JOSE CELESTINO MUTIS
EL PAPEL DEL SABER EN EL NUEVO REINO

OLGARESTREPO FORERO

INTRODUCCION?

El presente articulo pretende contribuir ala comprension del signifi-
cadoy los limites de la obra de José Celestino Mutis en el contexto del
Nuevo Reino de Granada, donde eligio desarrollarla. Este enfoque que
parece devolver el trabajo historiografia) a la biografia, tan inusual
dentro de los circulos académicos de hoy, merece una justificacion.

En primer lugar, la historia de las ciencias en Colombia hatenido un
desarrollo muy limitado: relativamente pocosindividuos con algunapre-
paracion y sensibilidad han elegido éste como su campo de interés; la
coberturade problemas, en consecuencia, esrelativamente pobre. Entre
los temas abordados por la tradicion, ninguno tan explorado como la
Expedicién Boténica, de la cual se han publicado, al menos, medio cen-
tenar de libros de diversa indole; biografias, cronicas, bibliografias, pa-
negiricos, monografias y recopilaciones precedidas de estudios
introductorios, o comentadas, o simples colecciones de escritos de los
participantes en laexpedicion. Més particularmente, lafigurade Mutis
ha acaparado la atencidn de cronistas, historiadoresy ensayistas: buen
numero de trabajos sobre la Expedicion Boténica estédn dedicados a es-
tudiar laviday obrade su director. Y, sin embargo, con raras excepcio-
nes, la historiografia de la Expedicién Botéanica no se ha apartado del
camino trazado por Florentino Vezga, quien fue su primer historiador
ya hace mas de un siglo. Parece que poca distancia nos separa ain de

1 El escrito que publico acontinuaci6n forma parte de untrabajo que actual mente estoy
terminando sobre cdmo los naturalistas han definido su objeto de estudio, y de qué
manera han contribuido a difundir una imagen de cienciay a moldear el papel del
cientifico en la sociedad colombiana.
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los afios de lallegada de Mutis al Nuevo Reino, y del climade sensibili-
dad que inspir6 la obrade Vezga. Y posiblemente asi sea:

Con laMemoria sobrela historia del estudio de la boténica en e Nuevo
Reino de Granada, este médico y abogado santandereano se convirtié
en el primer historiador de las ciencias en Colombia®. En su momento,
cumplialafuncién de contribuir aladifusion de valoresy normas de la
cienciay buscaba generar sentimientos de comunidad en un grupo to-
daviapeguefioy disperso de hombresde saber: ante suscontemporaneos
la obra definiay justificaba el papel del sabio. Vezga se sinti6 obligado
amostrar que las actividades que pretendiadesarrollar su grupo, el que
se congrego en la Sociedad de Naturalistas Neogranadinos, tenian una
tradicion de logros en el pais®. En este libro cobraron forma los temas,
posteriormente reiterados, que sacralizan la Expedicion Botanica. La
intencion legitimadora explica la actitud acriticay poco distanciada en
la obra de Vezga. Esta primera historia de las ciencias en Colombia
iluminalos valoresy las imagenes de ciencia que compartian las élites
ilustradas colombianas promediando el siglo pasado®.

Pero, ¢y qué decir de los trabajos contemporaneos que repiten idénti-
cosjuicios? ¢Estarédn animados por la misma urgencia de legitimar el
papel del saber en la sociedad? ¢Por qué contintian comprometidos con
una imagen de la ciencia tan escasamente secularizaday critica? Cier-
tamente, la actividad cientifica ain no se ha institucionalizado en la
sociedad colombiana; aun sus métodosy sus fines deben justificarse en
términos de los valoresy normas de otras instituciones sociales. Y, en
efecto, sus escasas realizaciones no parecen resistir la critica. No obs-
tante, la imagen de la ciencia que se desprende de |a historiografia de
la Expedicion Botanica le hace un pobre servicio a la necesidad actual
de definir el papel del cientifico en la sociedad. S6lo una historiografia
critica puede alcanzar el doble objetivo de comprender la dimension de
lacienciaen el pasadoy deampliar el espacio paralaactividad cientifica
en el presente.

En segundo lugar, laintencién de este articulo no es hacer una bio-
grafia de Mutis; tampoco pretendo seguir su trayectoria en el Nuevo
Reino. La acumulacién de trabajos ya realizados permite prescindir de

2  Laprimeraparte de laMemoria, estaba dedicada a laboténicaindigena. La segunda,
examinaba la historia de la Expedicién Botanica. En ediciones posteriores se incluyg,
comoterceraparte, unarticulo periodistico sobre el progreso del estudio delabotanica
desde 1816 hasta 1859. Ver: Vezga, 1860.

3 Sobre estay otras sociedades de naturalistas ver: Restrepo, 1991: 53-64.

4 Problemas que examiné en unaconferencia dictada en el Departamento de Sociologia
de la Universidad Nacional de Colombia: 'Xa imagen del cientifico durante el siglo
X1X". Bogota, 1989.
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narrar "loshechos", derepetir susexperienciasy oportunidadesvital es.
En cambio, es posible plantear |os problemas que surgen de las anterio-
res interpretaciones, y enfocar, con una perspectiva diferente, los hori-
zontes que por la fuerza de la tradicion parecen agotados.

Intento situar al individuo, aDon Jose Celestino Mutis, en el contexto
del Nuevo Reino de Granada, con el objetivo de contrastar su discurso
y su préctica; susfinesy suslogros; laimagen que proyectd en su época
y laque se proyecta de él en lanuestra; su posicion social y las caracte-
risticas del medio en que actud; en fin, pretendo comprender las condi-
ciones y los limites de su accion. Aspiro alejarme, eso si, de las
concepciones del Novecientos sobre lahistoria: no es el héroe o el genio
el agente necesario y suficiente para el cambio social. Si bien el foco
elegido parece iluminar a un sdlo individuo, intento lograr una aproxi-
maci On historico-sociol6gica del repertorio de papel es disponible en una
determinada configuracion social. De algin modo, alo largo de doscien-
tos afos, José Celestino M utis harepresentado un modelo de papel para
un sector importante de las élites cultas colombianas. Este, ya de por si,
es un problema interesante cuando se examina con una mirada menos
provinciana, aunque se corrael peligro de chocar contralos molinos de
viento del lugar comun.

Deigual modo me aparto de unamanerade ver compartidapor varios
historiadores de |as ciencias en €l pais, cuyo centro de interéshasido la
difusién de las teorias, métodosy valores de las ciencias. No considero
gue se deba mantener el supuesto de que lalectura, lacita, el contacto
epistolar o personal con los autoresy las teorias mas revolucionarias,
sitle a nuestros difusores en las fronteras del conocimiento; tampoco
creo que valgala pena suponer que sus discursos sobre el método guien
sus practicas rutinarias. Y no solo porgue éstos son generalmente re-
construcciones racionalistas que trazan un camino ideal, no real, del
descubrimiento, sino porque interesan precisamente, cuando reconstru-
yen unapractica de investigacion. Un enfoque difusionista permite con-
trastar el movimiento delacienciaen loscentros, con el curso superficial
que sigue en la periferia: el enfoque historico-sociologico que propongo
busca comprender esa distancia.

Unaaproximacién institucional como estaexige explorar losdistintos
niveles de organizacion del trabajo cientificoy laconfiguracidn del papel
del saber y del cientifico en la sociedad que, en el proceso de su confor-

5 El mejor trabajo de interpretacién sobre la obra de Mutis, la organizaciony el signi-
ficado de la Expedicion Botanica, ha sido realizado por el sociélogo José Antonio
Amaya, 1982. El presente articulo, con un enfoque diferente, debe mucho a esta
enriquecedora monografia. También a los trabajos de Gabriel Restrepo que repre-
sentan la versién mas lUcida de algunos enfoques criticados aqui.
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macién, mol deacampos de expectativas, obligacionesy recompensas. De
otro lado, explora la interdependencia que existe entre la organizacion
delas actividades cientificas o intel ectual es, |as incipientes definiciones
de un papel, y los tipos de trabagjo que se desarrollan, las lineas de
investigacion que se consolidan y los modos de abordarlos®. En el pre-
sente articulo busco reconstruir la configuracion social en la que José
Celestino Mutis pudo representar un modelo de papel.

CONDICIONES DEMOGRAFICASY CULTURALES
DEL NUEVO REINO DE GRANADA

El Nuevo Reino de Granada alcanz6 el rango de Virreinato slo a
partir de 1717, y esto durante un corto periodo, hasta 1723. En 1739 se
restableci6 el Virreinato, con unterritorioinicial que incluialasactuales
Colombia, Venezuela, Ecuador y Panama. Posteriormentey debido ala
tension entre el poder loca y el centralismo del estado Espafiol, se erigio
la Gobernacion de Venezuelay se restablecio la Presidencia de Quito.
Hacia 1810, el Virreinato del Nuevo Reino de Granadaestaba constitui-
do por Colombiay Panama solamente. Tantos cambiosy readecuaciones
en el régimen politico-administrativo, caracteristicos del periodo colo-
nial -como también de los afios posteriores alaindependencia- buscaban
lograr un equilibrio, siempre precario, entre las necesidades de laadmi-
nistracion central y los interesesy alianzas regionales.

El buen ndmero de ndcleos urbanos fundados hasta el siglo XVIII, y
ladispersion de losmismosalo largo del territorio, no debe hacer perder
de vista que el espacio explotado durante la colonia fue bastante redu-
cido, como que se limit6 a las zonas al edafias alos centros urbanos. Las
ciudades en la practica solo eran "unas cuantas manzanas congregadas
en torno de una plaza mayor"’. Entre unay otra ciudad, con sus zonas
circunvecinas de influencia, mediaban grandes distancias, que parecian
aun mayores debido alos pésimos caminosy mediosdetransporte. Estas
distancias favorecieron la tendencia caracteristica al autoabaste-
cimiento y propiciaron el surgimiento de una "economiade islas".

La ciudad de Santa Fe, capital del Virreinato, tenia al finalizar el
siglo, 18.161 habitantes; 8.122 blancos; 7.350 mestizos, 1.721 indiosy
762 esclavos®. Comparada con otras ciudades | atinoamericanas era ape-

6  En esta perspectiva es particularmente sugerente la obra de Jacques Le Goff sobre
la definicion del papel del intelectual en la Edad Mediay la relacién con las estruc-
turas sociales, las practicasy las mentalidades. Le Goff: 1986.

7 Colmenares, 1987: 16.
8 Silvestre, 1789: 31.
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flas una pequefia aldea: ciudad de México sobrepasaba los 100,000 ha-
bitantes; Limallegaba alos 60,000; Santiago de Chile, Rio de Janeiro,
Caracasy Buenos Aires estaban cercanos a los 40,000°.

Ladensidad de poblacion era muy bajaa finales del siglo XVIII. De
acuerdo con el censo de 1778, en las 558 ciudadesy pueblos que compo-
nian laAudiencia de Santa Fe (que incluiaa Panamay excluia a Popa-
yan) habia una poblacion aproximada de 826.550 habitantes: 277.068
eran blancos; 368.093 libres o libertos, es decir, mestizos; 136.753 indi-
genasy 44.636 esclavos'®.

El grupo blanco y mestizo representaba, en conjunto, cerca del 80%
de la poblacién; el indigena estaba concentrado en las provincias de
Santa Fe, Tunjay Cauca; lamas alta densidad de poblacién esclava se
dio en las Provincias de Popayan, Antioquia, Cartagena, Choco, Santa
Martay Rio Hacha. Pero también al oriente, en laProvinciade Vélezy
los municipios de Girén, Piedecuesta, San Gil y Bucaramanga*.

El proceso de mestizaje adquiri6 entodo el Virreinato unas dimensio-
nes desconocidas en los Virreinatos de Perd y Nueva Espafia, o cua
lglos de eliminar lastensiones socialesy producir un auténtico mestizaje
cultural, provoct la necesidad de diferenciaciéon que se hacia por lavia
de la mayor hispanizacion. Cuando se hizo mas dificil distinguir al es-
pafiol, al criolloy al mestizo, éste acentud los rasgos que |o aproximaban
al grupo reconocidamente superior: se hizo |lamar don; se apart6 de los
oficios indignos; buscé un puesto en laburocracia civil o eclesiastica; se
embarcO en mil litigios para probar limpieza de sangrey, por fin, €
mestizo y sus descendientes no ahorraron sacrificios para obtener un
titulouniversitario en jurisprudenciao teologia, titulos que confirmaban
sus aires de pertenencia a la élite®. El mestizaje abria un camino de
movilidad social, pero negaba los valores mismos de la movilidad: €l
universalismoy € logro. El mestizo, |gjos de enorgullecerse del ascenso,
procuraba borrar todo rastro de su origen.

Las condiciones culturales del Nuevo Reino fueron bastante opacas,
si contrastamos con lasituacion de laNueva Espafiao el Per(, en cuanto
a espacios para la formacion, la difusion de las ideas y la actividad de
intelectual esy sabios. Veamos comparativamente algunas instituciones
y canales centrales de comunicacion:

9 Romero, 1984: 144.

10 Silvestre, 1789: 26.

11 Jaramilo, 1974: 10, 11, 170.
12 Jaramilo Uribe: 1968: 163-203.
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En el Perl se estableci6, yaen 1551, la Universidad Regia, sobre la
base de la Universidad Pontificia. Lajustificacion fue muy clara: la
distancia que la separaba de Espafiay la necesidad de contar con fun-
cionarios competentes para la burocracia eclesiasticay judicial. Tem-
pranamenteestauniversidad se separé del colegio dominico quelehabia
servido de basey se constituy6 en institucién independiente que gozd de
cierta autonomia.

La Universidad de México comenz6 a funcionar en 1553, con privile-
gios similares alos de laUniversidad de Salamanca'; paral elamente se
fundaron Colegios de Estudios Mayores que se extendieron a las dife-
rentes provincias. En la Nueva Espafia el avance de la educacién no
cubrid inicialmente tan sélo alapoblacién blanca: el Colegio de laSanta
Cruz deTlatelolco, (1536) seinicié como "centro de instruccién elemental
y doctrinariaparalos hijos de los caciques de |as poblaciones vecinas a
la capital" y con el tiempo se convirtid en una instituciéon de educacion
superior e investigacién; bgo la prolongada direccion de Bernardino de
Sahagun logré cierta integracién cultural de los conocimientos indige-
nasy espafioles. Los esfuerzos por mantener un nivel de instruccion no
discriminatorio con las élites indigenas fueron posteriormente abando-
nados, y ya en 1600 se prohibié que hubiera maestros negros, mulatos
e indios. No obstante, gracias a la existencia de este colegio y otros
similares, no se perdieron lastradicional es practicas médicasindigenas,
que fueron difundidasy aplicadasen el Vigo Contithente, con su extenso
repertorio de conocimiento boténico y métodos terapéuticos™.

La primera imprenta que se fundé en América comenzé a funcionar
en México en 1539; lasegunda fue lade Lima, establecida en 1584%. La
imprenta fue activa en aquel pais, principalmente con la publicacién de
los catecismos de rigor y los libros de teologia. Como caracteristica no-
table se destacaquelaliteraturareligiosa circul en ediciones bilingles,
trilinglesy tetralingles; igualmente se imprimieron gramaticas de las
principales lenguas indigenas con el fin de facilitar el trabajo de los
misioneros, lo cual revelalaextension de lailustracion de los indigenas
y los niveles de apropiacion y elaboracion cultural que demandd su con-
quista; se comprende asi el menor desarraigo de su lenguay sus patrones
culturales. En México se editaron, también, buen nimero de tratados
de medicinay cirugia, obras de astrologiay astronomia, y libros acerca

13 Otras universidades regias que se fundaron fueron: Guatemala (1676); Guamanga
(1677); Cuzco (1692); Caracas (1725); La Habana (1728) y Santiago de Chile (1738);
Gongora, 1979: 32.33.

14 Gortari, 1980: 179-180

15 Otras imprentas se establecieron en el siguiente orden: Cambridge (1639); Puebla
(1640); Pernambuco (1647) y Guatemala (1660). Gortari, 1980: 177.
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de las maravillas de las indias y la historia natural de América, que
corrian con descripciones e intentos de explicacion acerca de tantas es-
pecies animal esy vegetales nuevas y fendmenos natural es desconocidos
en Europa. Yaen el siglo XVIII lalargatradicion editorial facilitd que
los libros prohibidos fueran publicados "bgo titulos falsosy con autores
supuestos’, lo cual hizo menos dependiente alaNuevaEspafiadel filtro
de lailustracion espafiola que no permitia tocar libremente los temas
de lareligiony lapolitica®®.

L as actividades de la educacion mediay superior, y la existencia de
la imprentatambién favorecieron latemprana organizacion de biblio-
tecas publicas; la primera que se fundé en México se cred por Real
Cédulaen 1534, y alcanz6 cerca de 20,000 volumenes. Asi mismo, se
fundaron bibliotecas publicas y privadas en colegiosy seminarios de
provincia'’.

En verdad, el Nuevo Reino no contaba con larica tradicion cultural
de México o el Perl: sus instituciones de cultura tenian un rezago de
cercade dos siglos. Solo a fines del siglo XVIII se propuso, sin éxito, €l
establecimiento de Universidad Regia, que para entonces enfrent6 los
intereses creados de |as ordenes religiosas™®. Imprentay bibioteca pi-
blicas debieron esperar alas reformas borbénicas paraeditar 1os prime-
ros peri6dicos y organizar salas de lectura'. Las cuidades del Nuevo
Reino eran aldeas sin esplendor ni lujo, como eran limitadas las funcio-

16 Gortari; 1980: 241; en elmismo sentido, Romero: 1984: 162.
17 Gortari, 1980: 187.

18 Los proyectos son de 1768 y de 1774 y fueron elaborados por el Fiscal de la Real
Audiencia del Nuevo Reino, comisionado paratal efecto, Francisco Antonio Moreno
y Escanden: "Proyecto para el establecimiento en la ciudad de Santafé de Bogota de
una Universidad de Estudios Generales, presentado a la Junta General de Aplica-
ciones" y el "Método provisional e interino de los estudios que han de observar los
colegios de Santafé por ahoray hasta tanto que se erige Universidad Publica, o su
M aj estad dispone otra cosa'. Publicados en: Hernandez de Alba, 1980: V. 4, 26-34y
195-227. Y, por supuesto, el rey dispuso otra cosa: una cédula de 1778 confirmd el
plan de estudios de los dominicos, sin modificaciones. Casi diez afios después, el
Arzobispo-Virrey Caballeroy Gongora propuso un nuevo proyecto con el mismo re-
sultado: "Plan de universidad y estudios generales, propuesto a su Majestad parala
ciudad de Santafé". En: Hernandez de Alba, 1983: V. 5, 134-156. Sobre la organiza-
cion de los estudios superiores en el periodo y los intentos de reforma se pueden
consultar: Silva, 1984a, 1984by Rivas Sacconi, 1977.

19 La Cédulareal que aprobd la creacion de una biblioteca publica en Santafé, con base
en la que pertenecia a losjesuitas, es del 16 de abril de 1788. Hernandez de Alba,
1983: V. 5, 156-162. La Biblioteca funcionaba de hecho desde 1777. El primer peri6-
dico santaferefio que se editd regularmente apareci6 en 1791: "Papel Periddico de la
ciudad de Santafé de Bogota".
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nes intermediarias que alli serealizabany débiles ain los grupos socia
les que las sustentaban.

JOSE CELESTINO MUTIS, EL DIFUSOR

Con respecto a Mutis, el impulsor de la Expedicién, su director y
orientador, se ha creado, de unaparte, laimagen heroica que lo sefiala
como el fundador de nuestratradicion cientifica, el difusor de lailustra-
ciény de lacienciamoderna®, el portador del carismay personificacion
del ethos del cientifico en el Nuevo Reino de Granada™. De otro lado,
una corriente de pensamiento menos generalizada, pero también de
largatradicion®, hace hincapié en que las nuevas tendenciasde lallus-
tracion no se propagaron apartir de un solo individuo o de un proyecto
borbénico de"ilustracion™, sino que seintrodujeron por diversos canal es,
como el comercioy el contrabando®®y los vigjes de los criollosa Europa,
en un proceso autorregulado e inevitable de difusién cultural.

20 El primer escrito en este sentido se debe a Francisco José de Caldas, en su conocido
"Articulo necrolégico del sefior J. C. Mutis", publicado en hoja suelta como alcance al
Semanario. En su elogio de Mutis, Caldas expuso varios temas que se han reiterado,
con escasas variantes, alo largo delos afios: 1. Que Mutis hizo laprimera exposicién
delasteoriasde Copérnico. 2. Que Mutis cultivé conigual esmero laHistoriaNatural,
lafisica, laastronomiay el calculo. 3. Que su obrabotanica sistematica era inmensa
y estaba simplemente aguardando la publicacion, y que especial mente sus trabajos
sobre las quinas eran los mas completos. Caldas, 1966: 19-23. La exposicion mas
decididamente fundadora de esta imagen fue la de Vezga: "Vino Mutisy habiendo
notado el atraso de los colegios, formd la resolucion de desterrar de ellos la ensefianza
peripatéticay reemplazarla con las matematicas elementales, la geografia, la fisica,
la metafisicay la ldgica, segun los principios y los adelantos modernos de estas
ciencias en las cuales era muy versado (...). De esta manera la reforma iniciada por
Mutis penetr6 en lostres colegios, Unicos en que se daba instruccion en todo el Nuevo
Reino". Vezga, 1860: pp. 176-181. En el mismo sentido ver, por ejemplo: Pérez Arbe-
laez, 1983; Hernandez de Alba, 1968-1975; Quevedo, 1988.

21 Amaya, 1982; Restrepo, G.: 1983a, 1983b, 1985.

22 Su primera formulacién esta en la biografia de Francisco José de Caldas que fue
escritay publicada por Lino de Pombo en el periédico La siesta, en 1852. A partir de
esta obra, el caso de Caldas, que sigui6 un camino de formacion autodidacta, se ha
usado como ejemplo de la importancia que tuvieron otras vias de penetracion de las
ideas de la Enciclopediay la Ilustracion francesa. Ver: Pombo, 1958: 11-49. En es-
tricto sentido Caldas no fue uno de los discipulos de Mutis, a pesar de la intermedia-
cion de Félix de Restrepo, quien fuera discipulo de Mutis y maestro de Caldas.
Siguiendo la misma linea de argumentacién de Lino de Pombo, Arias de Greiff sos-
tiene que para Caldas fueron mas provechosas sus excursiones como comerciante y
sus relaciones con criollos ilustrados que le suministraron, a su debido tiempo, los
libros e instrumentos que necesito, que las ensefianzas universitarias de Restrepo.
Ver: Arias de Greiff: 1987: 133-134.

23 Unaversion mas abiertamente polémica de esta posicion se publicd en los Anales de
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Ambas posiciones, la imagen decimononica del genio como agente
indispensable de cambio y el determinismo de las estructurasy los pro-
cesos sociales, privilegian la difusion de las ideas como piedrade toque
parael andlisis del desarrollo de la cienciaen Colombiay prestan poca
atencion alainstitucionalizacion de | as actividades mismas. Estas dos
perspectivas se pueden sintetizar con lavision sociologica que considera
a genio como equivalente funcional, en el plano de laciencia, de buen
namero de investigadores de menor desempefio, cuya obra contribuye
de maneradecisiva, aunque menor individualmente, ala solucion de un
campo de problemas nuevos®. Aplicado a terreno de la difusion esto
significaque un hombre con capacidad de liderazgo, situado en posicién
socia deinfluir en el comportamiento de otros, con autoridad y prestigio
(en una sociedad donde el criterio de autoridad es, aun hoy, central)
podria llevar adelante tareas de difusion equivalentes a las realizadas
independientemente por numerosos comerciantes, vigjeros ilustradosy
naturalistas aficionados, con menor visibilidad y capacidad individual
de accion.

Mutis dinamizé un proceso que sin su intervencion hubiera tardado
mas; 10s huevosy vigjos paradigmas de la ciencia hubieran demandado
diferentes canales parasu introduccion, inclusion en planes de estudio
y disertaciones. Como ya anotaré, este proceso de difusion es solo de
superficie; es el comienzo, no el final del camino.

El cargo de privilegio que tenia Mutis asu llegada al Nuevo Reino,
como médico del virrey Messia de la Cerda, abrié campo para que sus
intereses diversos se expresaran y fueran divulgados. Las mas impor-
tantes demostraciones publicas del nuevo saber se debieron a Mutis;
entre ellasvale la pena destacar: |a apertura de la catedra de matemé-
ticas (1762), la Defensa del sistema copernicano (anterior a 1767)%, la
Sustentacion del sistema heliocéntrico de Copérnico® (1773), dedicada a
otro virrey, Manuel de Guirior, en unaclarademostracién del poder que

instruccion publica, (Bogotd), 3 (16): 409-456. En., 1882. El contexto de esos afos
estaba cargado de tensiones alrededor de politicas educativas enfrentadas. Decia su
autor, a proposito del asunto que ahora nos interesa: "Esa numerosa legién de egre-
gios varones que hicieron la independenciay regaron con su sangre el arbol de la
libertad, se formd, pues, por su propio poderoso genio -ese es su mayor mérito-y se
ilustré de contrabando". Este articulo erauna respuesta a un escrito de Sergio Arbo-
leda, publicado en el Repertorio colombiano, entrejulio y diciembre de 1880, donde
se defendia el papel de la iglesia en la formacién de las élites criollas que habian
orientado el "sagrado" proceso de la Independencia.

24  Merton, 1977:V. 2, 471-476.
25 Mutis, 1983: V. 2, 93- 104.
26  Mutis, 1983: V. 2, 105-124.
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lo respaldaba, y la Querella con los Padres Dominicos de la Universidad
Tomista de Santafé.(1774%.

Lamismasituacion que haciade Mutisun hombre de autoridad y con
reputacion de sabio, dentro del estrecho &mbito de las élites ilustradas
del Nuevo Reino, posicion que ocupd desde su arribo y que sustentd y
consolidé con losafios, lesirvid paracumplir su mision de propagandista
delasciencias?®. En este plano desempefio, en el ambito restringido del
Nuevo Reino, un papel semejante al representado por Feijoo en Espafia;
en ambos es posible hablar de "una primacia del gesto social por encima
de la labor cientificay de su intencién programética sobre su rigor me-
todol dgico"?. A pesar de ser éste un rasgo tan importante de su préactica,
no hasido éstalalecturaque se hahecho del papel de Mutisen el Nuevo
Reino, que fue sefialar lasvirtudes de un saber respal dado por laCorona
y los funcionarios borbonicos que favorecia el ascenso de unos determi-
nados grupos socialesy de estatus.

La labor de difusion de Mutis se inicid con el Discurso preliminar
pronunciado en la apertura al curso de matematicas, €l dia 13 de marzo
de 1762, en el Colegio Mayor del Rosario de Santafé de Bogot&®. Mutis
centrd su disertacion en probar la utilidad de las matematicas, puesto
qgue como él decia: "Lautilidad de unaciencia parece ser el motivo que
mas obligaa cultivarlacon algin empefio"*. Deslumhraria ciertamente
Mutis asu auditorio, al sefialar laindispensabilidad de |as mateméticas
paralas "demés artesy ciencias'*y al destacar, en particular, su rele-
vanciaparalaFisica, laMedicinay laTeologia. Unaafirmacion que era
solo un lugar retérico; quien conozcalaobra de Mutis sabralo poco que

27 Mutis, 1983: V. 2, 125-138.

28 Al menos muchos documentos oficiales relacionados con la educaciény las ciencias
parecen confirmar la visibilidad que tenia Mutis; esta visibilidad seguramente sélo
alcanzaba los altos circulos del poder de las élites criollas urbanas. Schumacher,
siguiendo el relato de Humboldt, destaca como Mutis era desconocido y tratado con
indiferencia por una gran parte de la poblacién santaferefia, 10 que no es raro dado
el carécter esotérico de sus actividades. Lallegadade Humboldt fue un acontecimien-
to como no se habia visto semejante en la capital. Seguramente sirvio para dar a
Mutis una visibilidad que desbordaba los circulos intelectuales. Fuera de éstos mu-
chos santaferefios oyeron decir que dos sabios extranjeros habian remontado los
Andes paravisitar al médicoy sacerdote M utis. Pero si remoz6 su imagen, no modificd
fundamental mente su situacion como sugiere Schumacher. Este autor magnifico la
visita de Humboldt, hecho con el cual concluye su biografia de Mutis. Ver: 1984:
133-180.

29 Lacaracterizacion de Feyoo esta en Subirats, 1981: 57.
30 Mutis, 1983: V. 2, 39-47.

31 Mutis, 1983: V. 2, 39.

32 Mutis, 1983: V. 2, 40.
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sesirvié é mismo de lacienciague tanto recomendaba. Y, sin embargo,
todos los asistentes se sintieron, en adelante, autorizados acelebrar |as
bondades de las matematicas, a difundir la buena nueva de un saber
ritualizado desde su origen.

La cétedra de matematicas tuvo una existencia gue necesariamente
coincidioé con las residencias de Mutis en la capital, hasta cuando la
asumi 6 alguno de los discipulos formados por él -Fernando deVergara
y Caicedo, en 1786®. Lahistoriade Ia educacion se ha ocupado de esta-
blecer |lamodernidad de los pénsumes™, sin saber si éstos se articulaban
y de qué forma con |la sociedad neogranadl na. ¢Estaban los alumnos en
capacidad de asimilar esa informacion y qué sentido tenian para ellos
las reformas que se introdujeron?*® Porque la modernidad de |a catedra
no es garantia de adecuacion y aceptacion social de una determinada
area del conocimiento, puesto que las expectativas de la sociedad "difu-
sora' y la"receptora’ no son idénticas.

En la Relacion de Mando elaborada por M endinuetaen 1803, se acla-
ran algunos puntos importantes. En primer lugar, la catedra de "mate-
méticasy fisica moderna’, establecida en el Colegio del Rosario bgjo la
direcciéon de Mutis, no habia podido ser atendida personal mente por su
titular debido asus "vastas ocupaciones’. En segundo lugar, M endinueta
habia nombrado, como habia hecho antes el Arzobispo-Virrey, un susti-
tuto propuesto por el propio Mutis. Tercero, y sin duda mas importante,
la existencia de la catedra era meramente nominal: "Carece de rentasy
aun de discipulos, porgue no abre carreraparalas demas ciencias, como
lafilosofiaescolastica, y faltando todo estimulo para la aplicacion de la
juventud no es de extrafiar se mire con indiferencia un estudio tan
atil"*®. Que pareciera (til alos ojos del Virrey era cosamuy distintaa
que Io fueraparalos estudiantes. Estos se orientaban hacialascarreras
del sacerdocio o lajurisprudencia, con la esperanza de conseguir un
empleo, alcanzar posiciones en laburocraciao manejar los pleitos de la
familia. Las mateméticasy la fisica estaban fuera de lugar.

33 Mutisocupé esta catedraen dos periodos, coninterrupciones: 1762-1766y 1770-1777.
Permaneci6 alejado de Santafé y ocupado de sus empresas mineras: entre 1766 y
1770, en Montuosa Baja (Pamplona); y de 1777 a 1782, en El Sapo (Ibagué). Amaya,
1986: 18.

34 Como hace Martinez, 1984: 99-101.

35 Naturalmente tendriamos que saber primero, si hubo o no alumnosy si las catedras
se dictaron efectivamente. En caso afirmativo, surgiria la cuestién de como se reclu-
taban, qué incentivos sociales y motivaciones estaban enjuego.

36 Colmenares, 1989: V. 3, 92.
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La discusién sobre el sistema copernicano tuvo un caracter ritual en
el que las teorias mismas eran |o menos importante. Alrededor de las
universidades conventuales se libraba una lucha por €l poder que en-
frentaba a la administracion borboénica, representada por el Fiscal Mo-
renoy Escandony los virreyes, contralaorden de los dominicos. Cada
una de las partes elevaba ante el Rey sus argumentos e invocaba la
conveniencia del Imperio. De suerte que la célebre polémica desatada
en los claustros de la universidad en el afio de 1774, solo podia tener
sentido ideolégico. Su origen revela a los dominicos en defensa de su
privilegio de otorgar titulos, un verdadero monopolio desde laexpulsién
de losjesuitas®”. Cuando la administracién borbénica contemplaba, por
fin, la creacion de la Universidad Regia, la polémica alrededor de las
teorias de Copérnico deberia servir fines opuestos para los bandos en-
frentados: los dominicos seguramente esperaban demostrar el caracter
potencialmente peligroso de la nuevafilosofia; Mutis, apoyado por €l
Virrey y el Fiscal, dejariaen evidencia el poco sometimiento de laorden
de los predicadores al real patronato.

En sus disertaciones, sustentaciones, querellasy recapitulaciones,
Mutis abri6 la oportunidad para gue el reducido nlcleo que conocidy se
interesd por sus planteamientos se informara sobre el estado del asunto
en Espafiay en Europa. No cabe pedir mas que aceptacion pasiva y
debate inocuo. La sola informacion no los situaba en las fronteras del
conocimiento, aisladacomo estaba, al igual que Mutis, del caldo de cul-
tivo que la sustentaba. En el plano de la historia de |las ideas se hace
dificil distinguir en las exposiciones de Mutis -y sucesivamente en las
de sus allegados y discipulos- qué tanto de sus comentarios sobre la
polémica o sobre la obra de Newton le corresgondlan aél, oadlos,y
cuanto extractaban de los ep|gonos espanoles Estacé ebre discusion,
con sus escasos efectos para la ciencia misma, deja ver un proceso de
difusién en que la ciencia se impone como representacion y sejustifica
por sus alianzas con el poder. El conocimiento como expenenmasub e
tivaindividual pasaaun plano secundario, si se quiere, irrelevante®.

37 J. T.Lanningdemostro esto cuando escribié en 1944: "A principiosde 1774 se propal 6
la especie de que la Junta Superior de Temporalidades se preparaba a dictar algo
concreto y dréstico en relacién con la educacion superior. Pensaron los dominicos
anticiparse atal medida, y aprovechando que continuaba el estatus quo, decidieron
precipitar una controversia acerca del sistema de Copérnico entre los peripatéticos
y los modernistas; creian con ello enturbiar y demorar las disposiciones esenciales
relativas a la educacion superior”. Negrin Fajardo, Olegario y Soto Arango, Diana,
1985, ampliaron esta argumentacién que habia quedado sepultada en el alud de
escritos acriticos sobre esta polémica.

38 Martinez, 1984: 124-133.

39 Estaperspectivaestaen Subirats, como una caracteristica del pensamiento ilustrado
espafiol. Subirats, 1981: 90-94.
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Multis particip6 también en la redaccién de sucesivos planes parala
ensefianza de lamedicina (dos en colaboracion con Miguel delsla, 1802,
1804, y dos enteramente suyos, 1801,1805). Recogi6 |os cambios educa-
tivos puestos en marcha en Espana, "recomendando los textos que se
utilizan en los planes de reforma esparioles los cuales son producto de
laprimeramitad del siglo XV111 y que sonyaun poco anticuados'*’. Con
todo el interés que tiene establecer las orientaciones seguidas en los
programas nuevos, también en este caso falta saber como se adecuaron
alas especificidades del virreinato*'. Con slo examinar lasbondades de
losplanes no sesabrésiquierasi sepusieron enpractica, y mucho menos
se intentara explicar las razones de tanta frustracion. Por ahorabasta
con sefialar que la catedra de medicina no tuvo mejor suerte que la de
matematicas, ajuzgar por lainformacién de Mendinuetaen su Relacion
de Mando,: "no hace mucho tiempo eraunade las constitucionales o de
fundacion, y algunavez hubo quien laregentase; pero por lamayor parte
ha estado vacante"*,

La informacion de Mutis sobre los recientes adel antos cientificos; su
insistencia en "apartar los ojos de la Espafia detenida"*®; y su decision
de poner aeste Nuevo Reino atono con laEuropallustraday al diasobre
los paradigmas cientificos; todo esto, calificado como la "modernidad"
del pensamiento de Multis, ciertamente representé una novedad en el
Nuevo Reino. Pero ahora comprendemos mejor su sentido. Y a se men-

ciond su caracter ritual, ahorase descubrirasu rostro.

El nuevo estatus de catedratico que se disputaban los circulos inte-
lectuales criollos, en oposicién a las autoridades universitarias no secu-
larizadas, estaba asociado a una serie de obligaciones de desempefio y
aunas imagenes muy claramente delimitadas. El modelo eraMutis, por
su erudicion, que le permitié ser maestro de maestros. Le seguian sus
discipulos aventajados, entre quienes invariablemente la historiografia

40 Quevedoy cois., 1985: 73.

41 Al discutir los adelantos de los planes de Mutis, con respecto a Espafia, como hace
Quevedo, hay que estar alerta sobre los requisitos que exigia su adaptacion. ¢Cémo
adquirian los estudiantes |os conocimientos de matematicas, quimica, fisica, fisiolo-
gia? ¢En los libros? ¢Las disecciones de animales y cadaveres se repasaban en los
textos? Y si asi fuera, ¢en qué se convertian los planes? ¢Para qué buscar tanta
"solidez" 16gica, metodol6gicay epistemol dgica en los proyectos, si no es para mostrar
como se desdibujan las realizaciones?

42 Colmenares, 1989: V. 3, 92.

43 "Razonsera, sefior, -decia M utis- sacudir el pesadoyugo que nos oprime en el camino
de lasciencias: puessi en Espafiavarayando la aurora del claro dia que nos anuncia
la suspirada reforma de los estudios, no siendo su antipoda este Nuevo Reino, no le
faltan méas que las cinco horas de ladilataday oscura noche en que ha vivido". Mutis,
1983: V. 2, 113.
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destacaaFélix Restrepo, como puente de contacto entre Mutisy Caldas,
el integrante mas productivo de la Expedicion Botanica. Como bien supo
verlo el mas sobresaliente de sus alumnos, un abismo separaba el dis-
curso del catedrético y su préactica: "Restrepo ha hecho mucho bien a
Popayan, 1o conozco; ¢pero merece ponerse a lado de Jussieu? No nos
deslumhremos, ellos han sido grandes porque nosotros éramos peque-
flos. Restrepo tiene un alma grande, pero envejecida en los primeros
principios; no ha dado un paso, y creo que al fin de cada curso esta al
nivel de sus discipulos'.

Menos critico y distanciado que Caldas, en su Historia de |a Expedi-
cion Botanica, Vezga, sin perturbarse, describelos mecanismosdetrans-
mision del saber que posibilitaron el ascenso de los catedréticos: "ala
par que él [Mutis] ensefiaba la nueva filosofia en el colegio del Rosario,
concurriatodaslas noches a su casa un joven colegial de San Bartolomé,
[Restrepo] a quien habia hecho nombrar catedrético defilosofiade este
colegio, y e cual iba arecibir cada noche de boca de Mutis la leccién que
debia explicar al siguiente dia a sus discipulos'®. En su relato, Vezga
acababa de elogiar las reformas de la educacion superior que introduje-
ron Mutis, losvirreyesy el Fiscal: se habia desterrado la escolasticay
el vigo método de lalectio, dictatio y disputatio; se habia eliminado el
criterio de autoridad. No obstante, el gran mérito del joven catedrético
eraladocilidad con que aceptaba esta lecciony su capacidad de dictarla
asu vez*. Como seve, las palabras eran nuevas, los métodos, afiejos.

EL DISCURSO DEL METODO 'Y EL ETHOSDEL SABER

Sigamos el curso de la palabra. Mutis difundié los nuevos logros de
la astronomia, las mateméticas, |a botanica, la medicina. Su discurso
era una exégesis del método de la ciencia moderna: experimentacion,

44 Caldas, 1978: 206. El subrayado es mio.
45 Vezga, 1860: 177.

46 Renan Silvaque haestudiado criticamente las reformas educativas del periodo, y ha
mostrado las pugnas por el poder que agitaban los claustros universitarios, no llega
a ver como el discurso mismo se convirtié en un instrumento de ascenso para los
catedréticos, por estar fuera del dominio de los eclesiésticos, que como tanto insistia
el Fiscal Francisco Antonio Morenoy Escanden, no se les permitia aprender y mucho
menos ensefiar. Silva se refiere al discurso de Restrepo, la Oracién para el ingreso
de los estudiantes de filosofia, pronunciada en Popayan en 1791, como una muestra
de que esa ciudad se habia convertido en un nuevo polo de impulso a la filosofia
natural ; Restrepo eraun "consumado discipulo de aquellafilosofia natural cuyo objeto
Mutis habia definido como 'describir los fendmenos de la naturaleza, descubrir sus
causas, exponer sus relaciones, y hacer descubrimientos sobre todo la constitucion y
orden del universo"*. Renan: 1984a, 232.
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racionalismo, escepticismo y observacion cualificada por la medicion y
las matematicas.

En la exposicion que presentd en el Colegio del Rosario sobre los
Elementos de la Filosofia Natural (1764)*, estan contenidas sus consi-
deraciones sobre el método, las normasy los valores que gobiernan la
actividad cientifica. Mutis apelé a una legitimacion de la ciencia princi-
palmente en términos religiosos: |a observacién de la naturalezarevela
la perfeccion del Creador; lajustificacion instrumental reiteralostemas
religiosos: las utilidades que se desprenden de la investigacion y del
conocimiento, son también prueba de la gloria del Ser Supremo. Su
intento de conciliacion de cienciay religion destaco en primer lugar el
método: paraalcanzar ideal tan alto, como el de acercarse al Creador a
través de susobras, €l cientifico debe poseer una éticay seguir un cami-
no; sblo asi podra huir del ateismo y escapar a la supersticion. Debe
proceder con parsimonia, con lentitud. Necesita entera libertad en su
indagacién para medir y razonar con ayuda del método analiticoy sin-
tético. El sabio debe controlar la imaginaion, huir de la fantasia que
construye sistemas con base en principios mal fundados.

De acuerdo con Mutisel filésofo natural comienzapor los fendmenos,
los efectos, y buscadeterminar |as causas particul ares, con el fin de subir
a las generales y de alli a los principios. Una vez identificados éstos
puede explicar, en orden descendente, otras causas menos generales
hasta llegar de nuevo a los fendmenos. El filésofo, el sabio naturalista,
debe distinguir claramente lo cierto de lo dudoso. No busca fundar un
sistema, ni llegar forzosamente a las causas Ultimas: éstas permanece-
ran largo tiempo ocultas. Entre lo infinitamente grandey 1o pequefio,
comienza por examinar el mundo sensible, donde el terreno es propicio
y seguro para repetir observacionesy cotejar experimentos.

Con caracteristicahumildad, el fil6sofo aceptasu relativaignorancia,
no sellenade falso orgullo por susconguistas. Conoce suslimitesy puede
evaluar lasolidez de sus conocimientos. Procede con cautelay no dapor
ciertas sus conjeturas. Finalmente, Mutis considera que la obra de un
sabio es parte de un esfuerzo comuin: esta precedida por muchos como
él y sera continuaday modificada por otros mas.

Tales eran las normas y valores a que deberia ajustarse quien se
juzgara investigador de la naturaleza, tal deberia ser "la conducta del
filésofo considerado como observador de sus fendmenosy como juicioso
averiguador de su mecanismo"*. Estaes|a transcripcion que hizo Mutis

47 Mutis, 1983:V. 2,48-71.
48 Mutis, 1983: V. 2, 66.
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del decdlogo de la cienciamodernay del ethos del cientifico, ejemplari-
zado en laimagen de Newton.

ORGANIZACION DE LA REAL EXPEDICION BOTANICA:
VISION COMPARATIVA

Examinaré las caracteristicas de la organizacion interna de la Expe-
dicion Botanica que permiten evaluar como el individuo y el contexto
social dieron forma concreta a estainstitucion. Algunos elementos com-
parativos muestran como las 6rdenes espafiolas, con lasjustificaciones
y demandas gue las originaban, constituyen un marco de analisis muy
amplio que descuidalas especificidades de los estilos de trabajo, laorien-
taciény la produccion cientifica de las tres expediciones™. La Real Ex-
pedicién Botanica del Nuevo Reino de Granada se estructurd bajo la
direccion de Mutis, con unaasignacién de dos mil pesos por sustrabajos;
sus Unicos agregados en el momento fueron Eloy Valenzuelay Bruno
Landete, con anualidades de quinientos pesosparacadauno. El primero
se retird un afo después; Landete fue catedrético en el colegio de San
Bartolomé. En reemplazo de Valenzuelaingreso, en 1784, Salvador Rizo,
mayordomo y pintor de la Expedicion hasta su liquidacion en 1816.
Paul atinamente se agregaron varios pintores, entre ellos Francisco Ja-
vier Matis, el més conocido de todos.

Se ha afirmado, sin extraer las consecuencias de esta hipétesis, que
sin Mutis no se hubiera organizado una Expedicion en el pais, como las
gue se proyectaron parael Peray Chile (1777) y parala Nueva Espafia
(1786).

Mutis habiaurgido |la creacién de una Expedicién desde su llegadaal
pais, persuadido de las ventajas que podia reportar para Espafia €l
reconocimiento exhaustivo delasriquezasdel suelo americano. En 1763,
informabaal rey sobre lavariedad de producciones de Nuevo Reino: "La
América, en cuyo afortunado suelo deposité el Creador infinitas cosas
de lamayor admiracién, no se ha hecho recomendable sélo por su oro,
plata, piedras preciosasy demas tesoros que ocultaen sus senos; produ-
ce también en su superficie para la utilidad y el comercio exquisitos
tintes, que laindustriairadescubriendo entre las plantas; lacochinilla
de que hay abundancia en este Reino, aunque no la cultivan por su
indolencia los naturales de estas Provincias; |a preciosa cera de un ar-
busto |lamado laurelito y lade palma, muchas gomas, maderas muy esti-
mabl es parainstrumentosy muebles; produce, finalmente, parael bien del

49 Datos sobre las Expediciones peruanay mexicana se consultaron en: Arias Divito,
1968; Calatayud Arinero, 1984; Gortari, 1980; Jaramillo Arango, 1950.
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género humano, muchos otros arboles, yerbas, resinasy balsamos, que
conservaran siempre el crédito de su no bien ponderada fertilidad".

En esta carta se hallaba contenido el plan de las Expediciones, con
anterioridad a la creacion en Espafia del Real Gabinete de Historia
Natural y alalnstruccién que preparé Pedro Franco Davila, para que
las autoridades en América orientaran larecolecciony el envio de ma-
terialesquesurtirian el Real Gabinetey el Museo™. "Unviajero"escribia
Mutisal Rey" deberiair recogiendo, describiendo y conservando seme-
jantes producciones, paraque depositadas en el gabinetey otroslugares
publicos, las conacieran los sabios, excitaran su curiosidad y se hiciera
de ellas (til aplicacion en algun dia para bien de los mortales". Las
constantes representaciones de Mutis fueron atendidas cuando se die-
ron los pasos pertinentes en la metrépoli, y se aseguraron las bases
institucionales para una exploracién de grandes proporciones. Sin em-
bargo habia prioridades: pesaban mas, por gemplo, las producciones
nuturales del Pert, entre las que se contaban sus famosas quinas de
Loja, acreditadas internacional mente.

Es muy posible que de no haber sido por Mutis, no se hubieracreado
unaExpedicion paraestastierras, o por |o menos no con las dimensiones
gue tuvo; alo sumo se hubieralimitado a un rdpido viaje de recoleccio-
nes. Su viabilidad se debi6 al trabajo adelantado por Mutis en el campo
de laHistoria Natural, que convencié a las autoridades locales (recor-
demos que el Arzobispo-Virrey instal6 interinamente, |la Expedicién) de
laposibilidad de crearlacon hombresy recursos disponiblesen el virrei-
nato. Laintervencion del naturalistay su labor de varios afios fue defi-
nitiva para que la "Real gana' tuviera expresion en el Nuevo Reino.
V eamos:

Laorden inicial parala Expedicién Botanica alos Reinos del Perty
Chile (1777) salié de Espaia. Desde alli fueron enviados los botanicos
Hipdlito Ruiz Lépez y José Antonio Pavon y Jiménez, ambos antiguos
alumnosde Casimiro Gomez Ortega, el director del Real Jardin Botanico
de Madrid. Como dibujantes viajaron José Brafiete Dubuae Isidro Gal-
vez Gallo; cadauno de ellosrecibié un sueldo anual de mil pesos moneda
delndias; paralacomprade material es selesconcedieron seismil pesos.

50 Instruccion hecha de orden del Rey Nuestro Sefior, para los sefiores Virreyes, Gober-
nadores, Corregidores, Alcaldes Mayores e Intendentes de Provincias en todas las
Dominaciones de S. M., puedan hacer escoger, preparar y enviar a Madrid de todas
las producciones naturales que se encuentren en las Tierrasy Pueblos de sus distritos
para que se coloquen en el Real Museo, que S M., ha establecido en esta Corte para
beneficio einstruccion dela Nacién. Madrid, 177? Transcrita por Hernandez de Alba,
1983: V. 5,pp. 11-35.

51 Hernandez de Alba, 1968: V. 1, 38.
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Acompafiabaalos naturalistas espafiol es el médico francés Joseph Dom-
bey, autorizado por |aCorona espariol a bajo dos condiciones: no publicar
susresultados separadamente de los de Ruiz y Pavon y dejar duplicados
de sus colecciones e informes a su regreso a Espafia. Cuando, en 1785,
se le concedié un nuevo plazo a la Expedicidn, se agregaron el botanico
y farmaceuta José Tafallay, después, €l dibujante Francisco Pulgar, con
sueldos anual es de sei scientos pesos.

Lainiciativa de la Expedicién Botanica a Nueva Esparia (1786), como
ladel Nuevo Reino, no provino de lametrépoli. El médico Martin Sessé
y Lacasta concibi6, en aquel virreinato, laideade continuar laobraque
Francisco Hernandez habia llevado a cabo durante su vigie de 1570 a
1577: laHistoria Natural de la Nueva Espafia. En 1786, fue aprobada
su peticién, autorizadndolo para "hacer dibujos, colectar los productos
naturales, eilustrary completar los trabajos del doctor Francisco Her-
nandez">%. Un afio después, se conformé el instituto cientifico, con la
fundacion del Jardin Botanico y la Expedicion cientifica dirigida por
Sessé. En 1788, se inauguro la catedra de boténica, regentada durante
mas de treinta aﬁ03£or Vicente Cervantes, antiguo alumno del Jardin
Boténico de Madrid™. Entre los miembros de esta Expedicion se conta-
ron: Juan Diego del Castillo, boténico sustituido, en 1793, por José Ma-
ria Mozifio, alumno de Cervantes, como también lo fuera José Maria
Maldonado, vinculado en 1792. Completaban el grupo, el naturalista
José Estévez, joven botanico agregado durante el vigje a Cuba; el far-
maceéutico, corresponsal de laExpediciony alumno de Cervantes, Igha-
cio Ledn Pérez; los pintores Vicente de la Cerda y José Atanasio
Echeverria. Colaboradores ocasionales fueron el cirujano Mariano Es-
pinosay Julian del Villar y Pardo, escribiente de la Expedicion de Ma-
laspina.

En su origeny organizacion inicial |as expediciones del Perty Nueva
Espafia despertaron mayores expectativas en Espafia que la del Nuevo
Reino: demandarony dispusieron de un nimero amplio de investigado-
resy asistentesy deunafinanciacion mas cuantiosa; secrearon catedras
regularesy se dot6 un Jardin Botanico. Las cétedras sirvieron de punto
de apoyo para la formacion de nuevos botanicos. El jardin permitiala
aclimatacién de plantasy facilitaba la observacion de sus procesos de
crecimiento, floraciéony fructificaciony el analisis de sus caracteristicas
morfofisiol égicas.

52 Citado por: Jaramillo Arango, 1950: 21.

53 Notese que en el Pert, como en la Nueva Espafia habia buenas relaciones y lazos
cercanos con el Jardin Botanico espafiol, el centro racionalizador de los esfuerzos
naturalisticos de la metroépoli.



Estasdiferenciasen|laorganizacion de lasexpedicionesno se explican
por los deseos arbitrarios de la Corona, ni por la sola voluntad de los
hombres que gjecutaron las obras; hace falta tomar en cuenta los con-
textos estructural es que impusieron sus condiciones.

Mutis no quiso, durante los primeros afios, agregar mas colaborado-
res a su Expedicion: "Persuadido a que solo yo por mi honor puedo
sujetarme atalestareas; y resuelto o amorir en ellas, o averlas conclui-
das por una especial Providencia; no he tenido por conveniente pedir al
Rey otros adjuntos. Nadie podra entrar ya en mi empefiadisimo modo
de pensar; ni yo acomodarme ya al modo de pensar aun de losjovenes
mas aplicados, que mirarian siempre por premio desu elecciony talento
paradisfrutarla con algun descanso, y ho por carrera, la dotacion de su
destino">*. Su actitud muestra las dificultades que se le presentaban
para encontrar compafieros de trabajo. En el pais no habia individuos
gue pudieran demandar legitimamente su inclusién como miembros de
la Expedicién Botanica. La autonomiade Mutis paraimponer su estilo
personal atodos los asuntos de su Casa Botanica dependia de esta dis-
tanciajerarquicaentre él y cualquier posible colaborador: una cosa era
difundir ideas en los claustros o dar lecciones privadas, otra, muy dis-
tinta, compartir sus indagacionesy trabajar con sus discipulos en situa-
cién de igualdad. No deseaba tener arbitros, jueces o agregados. En una
clara expresion de su concepcidn del caracter privado del conocimiento,
Mutisescribia: "traeré ami lado tres sobrinos mios, que amis espensas se
estan educando, y a quienes podrémanejar con losderechosquesobreellos
me ha dado la naturaleza, para depositar en ellospor herencia mistales
cuales conocimientos en HistoriaNatural, Medicinay Astronomia"®.

L os afios que hubieran debido ser mas productivos (1783-1792) trans-
currieron lentamente; primero, en La Mesa, y después, en Mariquita.
Con €l traslado a Santafé, el quebranto de su saludy lamayor interven-
cion del virrey en los asuntos de la Expedicion, se sumaron al instituto:
Francisco Antonio Zea, que permanecid como agregado cientifico hasta
1794, cuando Mutislo al€j6 delacapital con el findesalvarlo del revuelo
gue causo la publicacion de los Derechos del Hombrey otros pasquines
de contenido politico subversivo. Jorge ladeo Lozano, que ingresd en
1791, como practicante de zoologiay fue agregado dos afios después. Su
meta era la preparacion de la Fauna Cundinamarquesa, obra paralela
alaFlorade Bogota. Lozano trabaj6 en unahabitacién de lamismaCasa
Botanica, pero con independencia, como correspondia a su objeto de
estudio. A finales de 1805 se vincul6 Francisco José de Caldas (desde
1802, recolectaba para Mutis muestras de quinaen Lejay en laaltipla-

54 Hernandez deAlba, 1968: V. 1, 438.
55 Hernandez deAlba, 1968: V. 1, 438. Subrayado mio.
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nicie quitefia) que parecia destinado a suceder a Director, ante la au-
sencia de Sinforoso Mutis, el sobrino predilecto™.

La Expedicion diversifico sus centros de interés: con el ingreso de
Lozano y Caldas se diferenciaron la zoologiay la astronomia; pero la
botanica, la seccion mas importante, continué como dominio exclusivo
de Mutis. En este campo se manifestaron continuamente los temas de
lareservay el secreto que caracterizaban su estilo de trabajo. Ladirec-
cién de la seccion botani cano fue encomendada a Caldas, o cua generd
amargos comentarios suyos. Se comprobaban los limitesinciertosentre
la propiedad de Mutis, su casay taller, y la empresa cientifica patroci-
nadapor laCorona: 1o primero termind por imponerse sobre |o segundo.
"El poder de disposicién de Mutis sobre la Expedicion, considerada por
él, en gran medida como propiedad personal, se revela en la fidelidad
con gue las autoridades virreinal es obedecieron su testamento y espe-
cialmente la designacion de su sobrino S. Mutis para que asumiera el
capitulo botanico, el mas importante de la Expedicion™’.

Por lo anterior se ve con claridad que si hubo diferencias entre la
Expedicién del Nuevo Reino y sus homologas en cuanto al nimero de
colaboradoresy en el caracter cuasi privado en la organizacion, direccion
y patrimonio de la expedicion de Mutis.

Laautonomiaque alcanzd |a Expedicion de Mutis tuvo consecuencias
negativas parasu desarrolloy también paralametrépoli. LaExpedicion
Botanica"siempre carecié de control cientifico sostenido por parte de la
Corona Espafiola através del Jardin Botanico de Madrid. Se pretendio
gue el Jardin Boténico fuera el cerebro de las empresas cientificas des-
plegadas por Espafia dentro y fuera de la peninsula (..) La direccion
operante desde el Jardin Boténico de Madrid nunca se aliment6 con
informes periodicos'®,

Otra fue la relacion sostenida con las expediciones peruanay mexi-
cana que intercambiaron constante correspondencia con los institutos

56 Caldas afirmaba que estas fueron las palabras de Mutis cuando lo presenté al virrey:
"He cumplido setentay cinco afios gastados en el progreso de las ciencias, mis fuerzas
siento que se debilitany mistrabajos se aumentan. Paraponer a cubierto al Soberano,
alaNaciony a mi honor me he procurado un apoyo, un baculo en mi ancianidad, un
hombre en quien pueda depositar mis descubrimientosy mis luces, un hombre que
sea mi confidente, mi consueloy mi apoyo, y el heredero de mis tales cuales conoci-
mientos". Caldas, 1978: 254.

57 Amaya, 1982: 56. El autor compara el estilo de direccién de Mutisy la organizacion
de la Expedicién con un taller artesanal, muy diferente de una empresa moderna.
Aqui explor6 mas esa analogia. ¢Por qué habria de ser tan distinta la Expedicion de
la sociedad en que se inscribia?

58 Amaya, 1982: 54-55.
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cientificos espafioles, remitieron de manera permanente muestras de
las colecciones, acompariadas de sus correspondientes catalogosy des-
cripciones, y elaboraron memorias e informes que daban cuenta del
progreso de los trabajos. Cuando los naturalistas regresaron a Espafia,
|as comunicaciones se mantuvieron al mismo ritmo con los continuado-
resde la obra en estos dos virreinatos.

La mirada provincianatradicional de la historiografia de la Expedi-
cion Boténica ha encontrado Unicamente ventajas en la autarquia de
esta Expedicién, una caracteristica que mas bien podria servir como
indicador de su debilidad. L as presiones de Espafia sobre |os explorado-
res del Pert y de Nueva Espafia estimularon la sistematizacion de las
investigaciones; la elaboracion de informes permitié el gjercicio conti-
nuado de lacritica; los plazos perentorios parael regreso alametropoli
sirvieron para controlar dilaciones en la etapa de recoleccion. Gracias
al control ejercido desde Espafia se finalizaron los trabajos (como en la
Nueva Espafia) y se publicaron (como en el Perl).

La situacion que afrontaron Ruiz y Pavén es paradigmatica en ese
sentido. El incumplimiento del compromiso adquirido por Dombey, que
regresd aFranciay comenzé apublicar antesdel regreso de los espafioles
sus Plantas nuevamente descubiertas (1787), constituyd motivacion adi-
cional paraapurar €l ritmo de los viajes de exploracién y volver a Espa-
fla. La carrera con Dombey y otros naturalistas sirvié como aliciente
para publicar tempranamente la obra. En el Perl se organizé unared
de colaboradores-corresponsales que continuaron ampliando las colec-
ciones. La colaboracion entre el Jardin Botanico de Madrid y los envia-
dos al Pert fue estrechay seintensificd cuando se declaré lacompetencia
con Dombey®. Otro tanto hicieron los naturalistas de la Nueva Espafia.
Mozifio, Sensevey Sessé regresaron en 1803, en atencidn alas drdenes
gue habian recibido de tiempo atrés.

Debia ser en Europa, precisamente en contacto inmediato con las
investigaciones mas recientes, con lasinstalacionesy losrecursos de los
centros cientificos establ ecidos, y en comunicacién directa e intercambio
critico con otros sabios, donde culminaran el proyecto de sistematizacion
y la carrera por la prioridad en la descripcion y clasificacion de las
producciones naturales de la América Hispana. Si esta fue condicion
decisiva para el cabal cumplimiento de las metas de las expediciones

59 Mutis hizo causa comdn con Humbol dt en su animadversién por el Director del Real
Jardin Botéanico de Madrid, Casimiro Gémez Ortega, una antipatia que se proyecté
sobre los comisionados por éste en la Expedicion del Perd: "el mismo odio contra
Ortegay desprecio contralaFlora Peruviana, la queyo denominé Guia de Forasteros
(porque alli pasaban revista atodos los secretarios del consejo) nos acercaban al viejo
clérigo”". Humboldt, 1982: 110a.
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peruanay mexicana, con mayor razén lo hubierasido paraladel Nuevo
Reino, més limitada en recursos. Flota el interrogante de por qué se
€jercieron menos presiones sobre M utis que sobre los naturalistasde las
otras dos expediciones, y los factores que le permitieron afirmar su in-
dependencia. Se podriaargumentar que eramayor su prestigio, lo que
debilitaba la autoridad de los directores del Real Jardin para llamarlo
arendir cuentas®.

Hay otra explicacion, mas conforme con lavision comparativade las
condiciones culturalesy materiales delostresvirreinatosy ladiferente
organizacion de las expediciones: En Espafia, el interés real por los
logros de la Expedicién del Nuevo Reino era menor, de acuerdo con la
categoria secundaria del virreinato. En el desprecio de Mutis por el
Director del Jardin Botanico de Madrid se escondia una actitud defen-
siva. Frecuentemente se referiaMutis aRuiz'y Pavony ala Expedicion
peruanacomo la"protegida’ de Casimiro Gémez Ortega.

Lafaltade control desde Esparia se interrelacionacon el énfasis ico-
nografico de la obra, que sintetizay expresa el estilo de organizaciony
disposicion del taller y gabinete de la CasaBotanica. Se advierten nue-
vas diferencias con las dos expediciones contemporaneas. en las Expe-
diciones peruanay mexicana trabajaron dos pintores; en la del Nuevo
Reino se comenzd con uno, Antonio Garcia, y llegaron atrabajar simul-
taneamente hasta diecinueve; aquéllas dieron lugar al establecimiento
de cétedras de botanicay jardin; ésta, en cambio, patrociné escuelay
taller de dibujo; en el Perd se pintaron dos mil ld&minas, en NuevaEs-
pafa, aproximadamente dos mil quinientas, y en el Nuevo Reino se
sobrepasaron las seis mil.

Por ultimo, es preciso sefial ar otra diferencia organizativa fundamen-
tal: las expediciones peruanay mexicana fueron itinerantes, la colom-
biana mantuvo residenciafija. La del Per abarcé en sus correrias €l
norte de Chile, vastas zonas del Ecuador y gran parte del territorio del
Peru. Lade Nueva Espafia, con distintos grupos, recorrié enormes ex-
tensiones del territorio de México, Guatemala, Nicaragua, El Salvador,
Puerto Rico y también Cuba, donde colabor6 con la Expedicion de His-

60 Y efectivamente hay argumentos a favor y en contra de esta interpretacién. Por
ejemplo, el virrey Mendinuetaconsigné en su Relacion de Mando el siguiente comen-
tario que manifiesta una confianza un tanto despreocupada en la obra de Mutisy
una actitud socarrona: "Durante mi mandato no ha recibido real orden alguna que
me haya obligado a acercarme a reconocer los trabajos de la Expedicién ni a infor-
marme de su estado. Segun el tiempo que hace se comenzaron, y atendido el genio
laborioso y constante, conocido buen celo, acreditada probidady vastos conocimientos
de Mutis, cuyo nombre es bien conocido en Europa, creo que sus obras se hallan muy
adelantadasy deben ser perfectas en su clase. Es de deseary aun de preocuparse que
vean cuanto anteslaluz pablica (...)" Colmenares, 1989: V. 3, 95. Subrayado mio.
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toriaNatural, dirigida por el Conde de Mopox y Jaruco. Este caracter
itinerante no impidié que se estableciera Jardin Botanico, se fundaran
catedras de botanicay se dejara, en ambos virreinatos, unabase insti-
tucional parael posterior desarrollo de las ciencias naturales.

¢QUé ventajas comparativas puede rggortar unaexpedicién itineran-
te para el cumplimiento de su misién?*. En primer lugar, facilita el
dominio del paisaje, en tanto brinda perspectivas comparativas globa-
les. En segundo término, larecoleccion de muestras permite lainspec-
ciéon directa de los ejemplares encontrados y simplifica la tarea del
rotulado de los herbarios. La cuidadosa seleccion, el registro de la cali-
dad del suelo en que crecen, €l lugar exacto de ubicacién, la altura, €l
climay, las interacciones de |las plantas con su entorno, sélo seran con-
sideradas por el naturalistaavezado que sigue un plan de observaciones.
Finalmente, los vigjes de exploracion permiten contacto al naturalista
con las peculiaridades del entorno social y cultural, incentivalaindaga-
cién de tradiciones populares y dirige su atencién hacia necesidades
practicasy problemas especificos, punto estratégico de investigacion.
Esta articulacion, precisamente, es uno de los pilares fundamentales
paralalegitimacion de laciencia

La Expedicién del Nuevo Reino debid confiar |a recoleccion de mate-
riales a los herbolarios, que se "constituyeron en medianeros entre los
naturalistasy los campesinos, teguas, yerbaterosy curanderos de las
regionesincursionadas”, |0 que constituyé un limite paralaapropiacion
del saber: "lasexpedicionesde D. Garciarevelan laescasaformacion del
frailey por consiguiente el escaso vinculo personal del naturalista con
el paisgjey el material recogido"®. Lacontraposicion que establece Ama-
ya, entre lamiradade Garcia, el recolector, y lade Caldas, €l naturalista
y observador educado, sefiala las fallas que origind, en la Expedicion del
Nuevo Reino, la dependencia del gjoy del trabajo de seleccién de los
"sirvientes". Pero, mas aln, dejaver, unavez mas, ladivision marcada
gue se dio entre los oficios manualesy, por tanto, bajos, de herbolarios
y pintores, y las ocupaciones sedentarias, de gabinete, del director y el
mayordomo. Posteriormente la desigualdad se presentd entre el trabajo
de los "sabios" (cientificosy letrados) adjuntos, y el de los pintores. La
posicién, el rangoy lacondicion social delosindividuos pasaban integras
asu profesion y asu obra, y viceversa. La sociedad de 6rdenes teniasu
propio espacio dentro de la Expedicion Botanica.

Durante los primeros afios de su llegada al Nuevo Reino, Mutis per-
maneci6 en contacto y cercania con la sociedad; en estos tiempos afirmé

61 Sobre esto ver Amaya, 1982: 55-64.
62 Amaya, 1982: 61-62.
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su imagen y consolido su autoridad. Més tarde, cuando la Expediciény
la obra tomaron un carécter privado, buscé distanciarse para meditar
en secreto el caracter que debia imprimir a su indagacion botéanica que
-salvo en el caso de la quina- careci6 de articulacion con el ambito del
virreinato. Mutis quiso realizar el inventario sistemético de la Flora:
paraéllo, laexploracion debi6 ser més extensay metédica; busco intro-
ducir modificaciones en el sistema de Linneo: le hacian falta mayores
conocimientos boténicos, unared mas ampliade colectores, y diferentes
condiciones institucionales; finalmente, centrd su atencién en el dibujo,
acaso con la esperanza de elaborar posteriormente las descripciones 'y
sistematizar el trabajo. Pasados los afios, y casi perdidas|as esperanzas
de lograr esto ultimo, Mutis pretendié elaborar una iconografia que
permitieraa los europeos apreciar los caracteres més sobresalientes de
las plantas para facilitar su clasificacion.

DEL DISCURSO A LA ACCION: UN DETALLE

Conocemos el discurso de Mutis sobre el método cientifico; hemos
examinado su labor de difusor y su papel como organizador y orientador
de lastareas de la Expedicién Botanica. En estay las siguientes seccio-
nes, veremos cdmo se expresa la interdependencia que existe entre la
organizacion de las actividades cientificas, laarticulacion incipiente del
papel del sabio, los tipos de trabajo que se desarrollarony los modos de
abordarlos. El medio socid y cultural no sblo servia como obstéculo;
configuraba laimageny el papel del saber, como se discutira adelante,
y favorecia los extravios en la labor misma, en los métodos y en los
contenidos, que no eran producto social sometido acritica, sino erréticos
ensayos en soledad.

Examinaré un trabajo hasta hoy ignorado por los estudiosos de laobra
de Mutis 'y de la Expedicion Botéanica. Un diario en el que apunt6 sus
Observaciones sobre las vigilias y suefios de algunas plantas™. El método
gue empled pararealizarlo ilustra sus procesos mentales - se trata de
un diario de observaciones sobre un mismo problema- y permite conocer
sus précticasde investigacion. Essignificativo que no se hayan realizado
estudios sobre este u otros diarios de Mutis; la historiografia sdlo ha
concedido importancia a sus escritosy disertaciones sobre astronomia,
matematicasy medicina; a sus laminas mas acabadas; a enorme pro-
yecto de laFlora, y asus publicaciones botanicas. Este diario no se ha
tomado en consideracion por su modestia, por el carécter limitado de su
objetivo, porque éste no se cumpli6. Precisamente las caracteristicas
gue, en mi criterio, lo hacen interesente. Paralahistoriadelasciencias,

63 Publicado en Gredilla, 1982: 299-364.
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las desviaciones de las pautas establecidas de investigacion, las viola-
ciones de las normas, los puntos de partidafasos, los errores, constitu-
yen ejes estratégicos de analisis, cuando interesa comprender los
procesosy las condiciones de la investigacion. Por el contrario, cuando
el objetivo es magnificar los aciertosy los iluminados planes, se olvidan
los tanteos®.

L as Observaciones ofrecen un interés adicional: corresponden al pri-
mer afio de la Expedicion; abarcan el periodo comprendido entre el 5 de
junio de 1784y el 15 de diciembre del mismo afio. El objetivo de Mutis
erapreciso: buscaba determinar un reloj de Flora paraMariquita, como
el Reloj de Florade Upsalaideado por Linneo, en 1755.

En principio, lamiradase centra, exclusivamente, sobre |as flores de
las plantas: expansién de calices, sépalosy pétalos. Juiciosamente se
anotan: fecha, diade lasemana, lugar, estado del cielo -cubierto, entre-
cubierto y soleado-, atmdsfera - vientos-, indicacion de si las plantas
estan dentro o fuera -aire libre o cerrado-, géneros estudiados vy,
naturalmente, la hora. Pero obstaculos de equipamiento material
constituyen el primer escollo: "Después de la una se ha puesto el cielo
cubierto, y no puedo discernir qué hora sea, no habiéndose acabado los
piesparaarmar el péndulo, y estando sin movimiento mi excelente reloj
de faltriquera"®. Y en otro lugar Mutis anota: "Debo advertir aqui que
ayer, a las doce, atrasé el reloj que me gobierna veinte minutos, por
parecerme que iba algo adelantado"®.

¢Pero, como culpar aMutis por las dificultades parareponer un reloj
0 un barémetro (que con este instrumento también tuvo problemas,
como cuenta Caldas: "Las ponderadasy largas observaciones baromé-
tricas se han hecho con un instrumento defectuoso"®, en lugares tan
apartados del "mundo civilizado"?

Los términos "vigilid', "patentes"’ y "patentisimas”, denotan la aper-
tura total de la flor, caracterizada por tener sus pétalos horizontales.
Con "suefio" o "pétalos complicados’ se indicael cierre de laflor, con sus
pétalos en posicién vertical. Mas aln, el "suefio perfecto” significa que
los pendulillos florales estan hacia abajo y los pétalos completamente
verticales. El asunto ciertamente se complica cuando aparecen las des-
cripciones intermedias sobre el estado de las flores, como "bostezando",
"esperezandose” 0 "dormilonas" que implican gran ambigledad, por €l

64 La perspectiva que aqui sigo claramente parte de la lectura de Bachelard, 1981.

65 Gredilla, 1982: 339.

66 Gredilla, 1982: 323. Seve que la Astronomia no era propiamente el fuerte de Mutis.
67 Caldas, 1978: 282.
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afédn de representarlas con vivisimas iméagenes, cargadas de sentido
parael poeta, pero carentes de univocidad parael naturalista. Dos obs-
téculosinicialesparael conocimiento serian: faltade dominio del utillgje
material necesario parasusinvestigaciones, y laimprecision de un len-
guaje metafdrico, ambiguoy equivoco.

Con paciente meticulosidad, Mutis trata de establecer toda clase de
correlaciones que no conducen a un punto previamente determinado.
Veamos algunas:

Entre el suefio de unas plantasy las vigilias de otras, por gemplo:
"cuando entran en suefio las Exandras, comienzan las vigilias de las

Triandas, con el mismo ordeny constante ley"®.

Entre el ambiente y el suefio: "d ambiente exterior influye en las
vigilias delasflores'®. Y entrelatemperaturay el suefio: "Sera pues,
muy probable que estefrio sensible hayaretardado laexplicacion delas
flores. Y siendo cierto, sera ésta unacausaque directamente influye en
anticipar O retardar algo laexplicacion delasflores’. Unarelacion causal
gue muy pronto se viene al suelo. Dos dias después de celosa atencion y
registro de las variables, concluye: "Estaobservacion indicaque el frio no

influye en laanticipacion o retardacion de laexplicacion de las flores'™.

Otras anotaciones ocasional es resultan de cual quier azar, como cuan-
do observa alas abejitas saltando de flor en flor y se dedica a buscar €l
lugar donde tienen su colmena, solo por el placer de verla. Se pregunta,
por gjemplo, si "apesar de lasinjurias del insecto” laplanta fructifica™.

A medidaque ampliael campo deintereses, encuentravariacionesen
algunos caracteres de las plantas "domesticadas’, en relacién con las
silvestres; variaciones acomparadas de cambios en su régimen de vigi-
liasy suefios. Las plantas del Corchorus campestre, una vez "domesti-

cadas" parecen perder el vello y ampliar sus horas de vigilia, en

comparacion con "las nacidas espontaneamente” 2,

Se multiplican los objetos de atencion. Nada se logra establecer soli-
damente. Una observacion conduce a otra, y asi sucesivamente, hasta
gue se pierde de vista el objetivo inicial: Mutisriegalas semillasen la

68 Gredilla, 1982: 305.
69 Gredilla, 1982: 405.
70 Gredilla, 1982: 355.
71 Gredilla, 1982: 346.
72 Gredilla, 1982: 344- 3466.
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"tierrabuenay tomada en el campo, donde si hay alguna semilla es de
la misma especie de vigilias vespertinas’, es decir las silvestres’. Las
separa de las "domesticadas' porque considera que éstas, sembradas a
partir de las vespertinas que tenia en su casa, se convertian en matuti-
nas. Cuando empiezan abrotar nuevas plantas en laolla, nota que son
matutinasy lisas, sin vello.

En adelante, todas sus energias se concentran en verificar que las
domésticas crecen mas, pierden el velloy se convierten en matutinas.
Pero brotan diversas plantasy laconfusion crece, amedida que aumen-
tan las variables que debe -0 piensa que debe- tomar en cuenta: "De
cuatro diasaestaparte se haadel antado unaplanti caque apenas excede
laalturasiete pulgadas, y hoy haexplicado unaflor por latarde, en todo
parecidisima a las mas hermosas vespertinas (ciertamente exceden en
tamafioy color), y hallo también el vello. De aqui se infiere que no hay
tal degeneracion de las vespertinas en matutinas. Decir que todas seran
de las del campo envueltas en latierra alli tomada, es contrario ala
conjetura. Corresponden |as muchas plantas nacidas & las muchas se-
millas sembradas. No me pesa, pues, €l trabajo que me tomo en repetir
estas observaciones. Me propongo _volver a sembrar de las silvestres
parasalir de unavez de esta duda'"™.

Se han introducido tal es complicaciones, M utis se dispersaen lacon-
sideracion de factores tan diversos que, apesar de sus propdsitos mani-
fiestos, no reemprende las anotaciones en su diario y suspende la
indagacion.

Inicialmente el plan eraestablecer horariosde plenitud de las flores-
cencias, pero conel correr de los meses se perdi6 el objetivo: "En habien-
do semillaabundante, regaré algunasemilla/jam ver qué cosa resulta'”.
La curiosidad se riega sobre todas las cosas. "sera bueno seguir obser-
vando estamismaplantaé paraconfirmar laconstancia 6 paraadvertir
algunavariedad si lahubiere"™. Inevitablemente se multiplican | as sos-
pechas, las creencias, no las hipétesis: "me ha ocurrido la conjeturasi

en todas las plantas habra plantas poligamas’.

¢Qué podemos concluir, como hilo conductor, de las anteriorescitasy
comentarios? ¢Qué puede distinguir al cientifico del curioso, si no essu
método, su forma particular de enlazar experienciay razon? Mutis, que

73 GrediUa, 1982: 345.

74  GrediUg, 1982: 361 -362.

75 Gredilla, 1982: 336. Subrayado mio.
76 Gredilla, 1982: 322.

77 GrediUa, 1982: 318.
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tanto critica el estéril empirismo aristotélico, no se aparta del mismo.
Sus multiples indagaciones no se distinguen de la experiencia comun.
La experiencia cientifica, por el contrario, (observacién o experimento)
surge de las preguntas hechas a la natural eza, apartir de los problemas
que el investigador definey plantea. Si no delimitay formula un campo
de problemas, si no busca algo prefigurado, el cientifico se pierde en
infinitas cuestiones. Es posible que a fin logre aislar un conjunto de
variablesy establecer correlacionesy generalizaciones empiricas, pero
probablemente no sabra enlazarlasy subsumirlas bajo un principio.

Partir de un problema es articular una mirada selectiva, es determi-
nar unaserie de relaciones, configuracionesy preguntas especificas que
hacen irrelevantes otras; es iluminar unas zonasy dejar otras en som-
bra. Sin unaperspectiva, el investigador se hunde en el caosde |ascosas.
Asi e sucede a Mutis: intenta que nada escape a su mirada acuciosay
todo pasa desapercibido, en la aparente facilidad de registrar eventos
sin anticipar sus conexiones. Uno aotro se desplazan los interrogantes
del curioso, que pretende iluminar todos los espacios. sin método, es
incapaz de dar cuenta de las correlaciones que establece de manera
puramente externa a los objetos y tan accidental como la secuencia de
observaciones. El cientifico, ciertamente, no anda por el mundo con los
0jos bien abiertos "para ver qué cosaresulta’.

Nos hemos acercado a laobrade Mutisatravés de un detalle que nos
indica una desarticulacion entre el discurso sobre el método cientifico
-su labor de difusién- y su préactica cientifica, sobre todo si aspiraba a
ser él mismo un sistematizador o un descubridor de problemas. "Mutis
-como escribe Gabriel Restrepo- fue esencialmente en éstay en lasi-
guiente etapa de su vida explorador de hechos, como corresponsal de
Linneo, quien formulara desde Upsala las preguntas esencialesy dis-

tribuyera como arbitro supremo las recompensas del orbe botanico"’®.

Hasido un error calificar y juzgar a Mutis como investigador-descu-
bridor o sistematizador. Esto significa que se han dejado de lado las
diferencias fundamentales entre los papeles sociales del sabio. La co-
rrespondencia de Mutisy Linneo deja ver el diferente sentido que tenia
lacomunicacién paracadauno; expresalaasimetriade lacomunicacion.
Mutis contribuyé a la obra sistematica de Linneo con varios génerosy
especies’®. Mé&s aln, antes de |a organizacion de la Expedicion Boténica
y durante los primeros afios de ésta, buena parte de los materiales re-
colectados por Mutis fueron enviados a Estocolmo; comparativamente

78 Restrepo, G., 1983a: 186. Paraunadiscusion sobre los papeles sociales del sabio, ver
Merton, 1977?V. 1,87-93.

79 Ver Schumacher, 1984: 208-209.
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pocos se recibieron en Madrid. Suecia méas que Espafiaerael centro de
sus comunicaciones como naturalista: "Me han distinguido con su co-
rrespondencia los sefiores Alstroemer, Logié, Linné, el hijo, antesde la
muerte de su padre (sic), y Ultimamente el célebre Bergius (...) todos
botani cos suecos con quienes he querido limitar mi correspondencia, por
el honor que me han hecho solicitandolapor su parte"®. Es comprensible
gue Mutis quisieraresaltar el interés que tenian los naturalistas euro-
peos por establecer comunicacion con él; asi legitimaba su autoridad en
el Nuevo Reino. Desde |a perspectiva europea, Mutis era un correspon-
sal entre varios; uno con suficiente preparacion para confiar relativa-
mente en sus informaciones, y ubicado en un lugar de dificil acceso para
los naturalistas-viajeros. Y a sabemos que la obra de Linneo dependia
crucialmente de los cumplidos enviosy observaciones de los multiples
corresponsales, y no de uno de ellos. No obstante, desde la perspectiva
del Nuevo Reino, lacomunicacién con Linneo representabalapuertade
acceso a un mundo casi totalmente inalcanzable; era el Unico contacto
con el centro de lainvestigacién cientifica. Laopticaparroquial del Nue-
vo Reino magnificaba ese contacto. Visto desde este centro, e mundo
parecia girar en derredor.

DEL DISCURSOA LA ACCION:
¢SISTEMATICA O ICONOGRAFIA?

A pesar de ladificil posicién en que estaba, algunos indicios sugieren
gue Mutis pretendié llegar a una nueva sintesisy modificar el sistema
deLinneo. Si se pensara que los fines del hombre estan determinados
por la situacién objetiva en que actla, no seria posible comprender la
distancia que habia entre las ambiciones de Mutis, sus proyectos, las
precarias condiciones del Nuevo Reino y las limitaciones de su propia
formacién como naturalista. Desde una perspectiva histéricay sociol¢-
gica estrecha se podria esperar que Mutis evaluara con realismo lasi-
tuacion en que se encontraba. En tal caso, tomando en cuenta su
deficiente preparacion como botanico, el aislamiento en que se hallaba,
su avanzada edad, y la falta de redes de colaboradores, jardin botanico
y herbario, hubiera sabido que era imposible para él superar aLinneo.
Un examen racional de su situacion le hubiera aconsejado limitarse a
enviar muestras a Madrid, realizar descripcionesy clasificacionesy se-
fialar los hechos que no encajaban en el sistema. Asi procedieron los
directores de las expediciones mexicanay peruana, que ante ladificul-
tad comun de abarcar la naturaleza americana, optaron por intentar

80 Hernandez de Alba, 1968: V. 1. 112.
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aproximaciones parciales, clasificaciones que no pretendian ser exhaus-
tivas ni definitivas, y lo hicieron en Espafia.

Unavision positivista decimondnica estaria frente auna encrucijada:
0 bien Mutis se equivocd al tomar sus decisiones o ignoraba aspectos
importantes de su situacion, o bien su comportamiento era irracional.
La"locura' de Mutis nos dejaria sin comprender lasinrazon de lasocie-
dad que lo consider6 (y en algunos casos, aun lo considera) su "oraculo”.
Lejos de ignorar lasituacion en que se encontraba, Mutislacomprendio
muy bien. Mas alla de todo fracaso en desarrollar una obra cientifica
propia, Mutis se hizo duefio de un programa que no realizo, pero que si
justificabala demoraen presentar resultados. El proyecto desmesurado
de Mutis respondia a unas presiones internas, del propio objeto de es-
tudioy de un mandato normativo de su actividad como naturalista, como
externas, de unapresion socia que surgiade larelacion del nuevo saber
con el forcgeo por el poder, y el estatus de los grupos con intereses en
legitimar el discurso de la ciencia

En primer lugar, es cierto que la natural eza americana no encajaba
con sencillez en el sistemade Linneo. Los continuos hallazgos |lamaban
la atencion de Mutis que veia las dificultades e inconsistencias de la
clasificaé:liény lo invitaban aensayar modificaciones, adar una solucion
original®".

En segundo lugar, laculturasefialaunos val ores, unosfines deseables
que el individuo internaliza, como aspirante o miembro de un grupo,
comunidad o sociedad. La ciencia, como institucion social, asignagran
valor alaoriginalidad. La funcion del cientifico como productor de teo-
rias, conceptos, métodos, instrumentos que permitan ampliar, precisar
o refinar el acervo comun de conocimientos se convalida en la construc-
cién de soluciones originales clue encuentren aceptacion entre sus pares.
Bastante bien conocia Mutis® este mandato institucional que se mani-
festaba en su correspondencia con los cientificos suecos. Ante éstos, se
queria legitimar no solo como corresponsal sino como productor. Esta
eraladimension "cosmopolita' de Mutis. Las relaciones con los natura-
listas esparfioles vinculados al Jardin Botanico, que consideraba sus pa-

81 "Yo -escribia Mutis-, que ni soy del todo ignorante ni ajeno a los més meticulosos
preceptos de la ciencia, que por otra parte he vivido largo tiempo en mi pais natal, y
ahora estoy ya muy experimentado en la observacion de los minimos detalles de las
plantas, apenas puedo adaptar a los géneros de alla alguna que otra especie. De lo
cual concluyo que son de todo insuficientes las notas especificas propuestas hasta
ahora". Hernandez de Alba, 1968: V. 1, 288-289.

82 No pretendo aqui determinar como llegd Mutis, en Gltimas, a concebir unos planes
superiores a sus fuerzas; un intento quimérico, en todo caso. S6lo quiero especificar
algunas condiciones que lo presionaron en tal sentido.
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resy eran su grupo de referencia "local”, fueron siempre tensas, conflic-
tivas. Lacompetenciapor laprioridad de laclasificacion siempre estuvo
presente, como se puede ver, por giemplo, en la carta que escribié a
Cavanilles en el afo de 1803, que revela su angustia e impotenciay la
necesidad dejustificar sus cambios de rumbo, su incumplimiento y su
prolongado silencio: "Qué distinta e incomparablemente satisfactoria
hubiera sido mi suerte manteniéndome en mi libertad para disponer a
mi arbitrio de mis asuntos literarios entre mis amigos, como la estuve
gozando con los Linneosy sus discipul os suecos! (...) Todo su empefio [se
refiere a Casimiro Gimez Ortega] se dirigié a poseer y disponer de mis
escritos, aprovechandose de los descubrimientos gjenos, y sepultando
hasta la memoria de su autor. El ha disfrutado en su largo valimiento
todo el tiempo paramanejar a su gusto las Expedicionesy salirse con la
gloria de anticipar la publicacion de su favorita peruana, haciéndola
continuar eternamente en sus discipulos descendientes, para recoger y

arrastrar con todas las plantas de este Continente"®,

Y, finalmente, las élites del virreinato que conocieron a Mutis como
difusor, y que usaron el discurso de la ciencia como medio de ascensoy
legitimacion, con el tiempo demandaron resultados que confirmaran la
posiciény la autoridad del propagandista de las ciencias.

Mutisaspird, a menos hastacuando se trasladé a Santafé, aampliar,
sustituir o modificar lasistemaéticade Linneoy en este empefié consumio
buena parte de sus energias. En 1786, por gjemplo, escribia: "Cuantas
reglas fallan en estas cosas exéticas! En vista de ello yo me he atrevido
aintentar otro método. Ojalael excelso Linneo hubiera perfeccionado el
queyaensayo fijandose también en |as diferencias de la fructificacion".
A este propésito aludié Caldas cuando, en su Ultima carta de 1816,
menciond que sdlo é conocialasgrandesideas de M utissobre lareforma

del sistema.

Cuando se acentuaron las presiones por los resultados de la Expedi-
cién Botanica, en particular durante el gobierno de José de Ezpeleta
(1789-1796), que coincide con los afios de mayor actividad de las otras
dosexpedicionesamericanas, M utisde cierto modo abandond el proyecto
sistematico y se concentrd en laelaboracion de su iconografiaque le daba
la oportunidad de mostrar resultados que podian satisfacer |as expecta-

83 Hernandez de Alba, 1968: V. 2, 184.

84 Hernandez de Alba, 1968: V. 1, 289. Seguramente con base en estos documentos,
Schumacher sacé conclusiones similares: "No obstante el avance de su enfermedad,
Mutis continuaba con la idea de una nueva sistematizacion del mundo vegetal. An-
tafio discreto ayudante de Linneo, trabajaba ahora, con tenacidad, sobreestimando
totalmente sus fuerzas, en crear esta nueva clasificacion que deberia Ilamarse, con
base en el ejemplo linneano, generaplantarum’. Schumacher, 1984: 114.
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tivasde laCorona. Y, en efecto, yaen 1789, el antiguo proyecto revestia
nuevaforma: "puedo prometerme que lalamina que saliere de mis ma-
Nos No necesitard nuevos retoques de mis suscesores; y que cualquiera
Botéanico en Europa hallararepresentados |os finisimos caracteres de la
fructificacion, que es el abecedario de la Ciencia, sin necesidad de venir
areconocerlos en su suelo nativo"®. Mutispensd que con sus |dminas se
acabarian en Europa las dudas sobre |a correcta determinacion de mu-
chas plantas; que unavez vistos sus dibujos, |a clasificacién seriainme-
diata. Aunque centraba su atencion en ciertos aspectos, por giemplo la
fructificacion, no los desarroll6 en el trabajo descriptivo y taxonémico.
Optd por representarlos. En agosto de 1790, fechadel traslado a Santafé,
se habian concluido 600 Idminas. "La coleccion iconogréfica asciende a
5393 ejemplares. En consecuencia la mayor parte de la tarea pictorica
serealiz0 en Santafé, donde la Casa Boténicatuvo entre 13y 19 pintores
de planta en forma simultanea"®. Este periodo corresponde a la dismi-
nucién de su correspondencia cientifica, a momento de mayor insegu-
ridad en cuanto a la sistematica botanicay al viraje de su proyecto.

Santiago Diaz-Piedrahita llamé la atencién sobre 1.001 Idminas, di-
bujadas por Francisco Javier Matis, que muestran el cuidado con que se
trabajaban las iconografias: "Corresponden la mayoria de los dibujos a
frutos, esquemas de la germinacién de las diferentes especies, borrado-
res de esquemas anatomicos acompafiados de interesantes anotaciones,
en muchos casos con datos acerca de la localidad de donde proviene la
muestra, nombres vernaculosy fechas de recoleccion y |aminas mono-
cromas e iluminadas en color con las diagnosis de las especies. Esta
|&minas tenian por objeto ser afiadidas a icon mayor e implican un
cuidadoso y dificil trabajo morfologico y sistemético, admirable por la
exactitud y precision de los caracteres ilustrados, habiéndose valido su
autor, para la elaboracion de las mismas, de una simple lupa de mano
como herramienta auxiliar".

Se ha afirmado con insistencia que no habia clave que ligara orgéni-
camente laminas, descripcionesy herbarios; no obstante, en el citado
articulo de Santiago Diaz, se demuestra que "hay una claray directa
relacion entre los ejemplares de herbario, las caracteristicas descritas o
ilustradas en las diagnosis y anatomiasy los numeros originales adhe-
ridos a los excicados mediante 'carafia’. Con esto se despejan muchas
dudas sobre €l estilo de trabajo sistemético de los miembros de la Expe-
dicion: "En lo referente a las diagnosis -continda este autor- se pudo

85 Hernandez deAlba, 1968: V. 1, 440.

86 Amaya, 1982: 114. Se pintaron "5.393 |aminas de plantas; 2.945 en color; 2.448
monocromas. Representan 2.696 especiesy 26 variedades, parte minima de lavaria-
da flora colombiana". Pintoy Diaz, 1987.
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fijar con exactitud para un buen nimero de especies, de qué g emplar
se tomaron los florones y cuantos, para hacer la anatomiay contar €l
ndmero de piezasde cadaverticilo, aclarandose cuantos capitul os fueron
examinados, cuantas ligulas y ilésculos fueron medidos y contados,
cuantas hebras formaban el vilano, cdmo era el receptaculo y qué exci-
cado sirvio de modelo parala elaboracion de lalaminay de la anatomia
correspondientes. Para cada especie se analizaban seis capitulos 'y se
establecia un promedio del niUmero de piezas de cada verticilo. En el
caso de los icones se pudo definir para un buen nimero de €ellos, qué
pliego sirvié de modelo paralaelaboracion de laldmina'®’. Alrededor de
la iconografia se desplegaba una gran meticulosidad, precisamente por
la pretension de Mutis de liquidar con sus laminas cualquier polémica
sobre una especie trabajada en su taller.

Este énfasis en la iconografia, tanto como la reticencia de Mutis a
publicar independientemente estudiosy noticias sobre diferentes espe-
cies, fueron criticados por sus colaboradores. Zea, Valenzuela, Caldasy
Lozano consideraban mas adecuada la elaboracion de las descripciones,
la formacion de herbariosy lainvestigacion sobre las caracteristicas de
plantasy animales, con el fin de articular los conocimientos a las nece-
sidades del Nuevo Reino.

Caldas censuré a Mutis su excesivo iconismo, gue desde su perspec-
tiva fitografica constituia un adorno®. Un sencillo dibujo en blanco y
negro era suficiente, siemprey cuando fuera acompariado de su corres-
pondiente descripcion que era absolutamente indispensable®®. Vale re-
cordar que éste erael ideal del propio Linneo. Zea, en su Proyecto de
reorganizacion de la Expedicién Botanica, no menciond entre los traba-
jos de la Casa Botanica la elaboracién de laminas, ni destacé de alguna
manera |la extensa coleccién ya existente. Antes bien, propuso alterna-
tivas que mostraban desacuerdo con el rumbo de la Expedicion. Valen-
zuela carecia de la vision europea de Zea, pero conocia meor las
posibilidadesy limitaciones del virreinato. Sus proyectos dieron priori-
dad alo til y ala adecuacion de la ciencia alas realidades de pais™.

87 Diaz-Piedrahita. 1986:441-450.

88 "Estagrandiosidad, y si me es permitido decir, este Iujo literario, poco contribuye, y
hablando con verdad, retarda los progresos de las ciencias. Unas |aminas pequefias,
a simple lavado, sin miniatura, y ain solamente en negro, bastan parailustrarnosy
parasacar todas las utilidades que promete un vegetal". Caldas, 1978: 295. La carta
es de 1809.

89 Como se ve en el siguiente comentario critico de Caldas: "El sefior Mutis fue un sabio
gue mas meditaba que escribia, y es un dolor ver tantas laminas preciosas sin los
escritos que las corresponden”. Caldas, 1978: 356.

90 En la exposicion de su proyecto de la Flora de Bucaramanga sefial6: "No se darian-
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Igual actitud mostré Lozano que subrayaba la dificultad de llevar a
cabo sus proyectos y postergaba aquéllos més dificilmente realizables
en el momento: "dejando este bello plan paracuando circunstancias méas
felices 1o hagan acsequible”. Su evaluacion de las posibilidades del Nue-
vo Reino lo condujo adar aconocer sus hallazgos parcialmente; esperaba
gue por ese medio, menos erudito, conseguiria suscriptores parasu pu-
blicacion, financiaria su obray estimularia a otros a colaborar con él.
En sus publicaciones queriaensefiar el método de la clasificacion, com-
binando la"concision linneana" con "algun adorno para que amenizada
su lecturaexcite al estudio delanatural ezaentremis compatriotas'. En
su obra se mezclaban erudiciony trivialidad, de acuerdo con el gusto de
los escasos | ectores de esos temas.

Lozano justifico asi el distanciamiento del camino seguido por Mutis:
"la coordinacion metddica me ataba las manos e impedia parair poco a
poco publicando los objetos que se presentaran ami observacién, y que
era necesario aguardar a que se completara la coleccion, para poderla
dar alaprensa, lo cua es del todo imposible en las circunstancias en
gue me hallo de economizar gastos para que estos no excedan a mas de
lo que alcancen mis facultades'®. La Fauna Cundinamarquesa, que
anunciaba como un plan alargo plazo, no se apoyaria, inicialmente, en
laexploracion del territorio que Lozano juzgabaimpracticable. Iniciaria
el trabajo con los ejemplares disponibles, los que consiguierao le fueran
enviados parasu estudio: "pero debiendo sujetarme alas circunstancias
imperiosas que me rodean, me contentaré con ofrecer al pablico, no una
completa coleccion que nada deje que desear como yo quisiera; sino
solamente aquellos animal es que buenamente pueda adquirir, y los que
la generosidad de mis paisanos me facilite"®,

En la comparacion entre los fines de M utisy los de sus colaboradores
encontramos contrastes y semejanzas en el estilo y la practica. Mutis
parecia tener probablemente metas més universalistas, mayormente
determinadas por grupos de referencia externos. Su actitud eraen este
sentido cosmopolita; es decir, buscaba la aprobacion de |os colegas reco-
nocidos por |as comunidades cientificas internacionales; en su caso, los
naturalistas suecos. No le hacia falta la aprobacion de cualquier orga-

figuras algunas por la imposibilidad en que nos hallamos para este luxo, y que el fin
primario de las descripciones es supliry ain aventajar la instruccién ocular que dan
aquellas... En la publicacién no se observaria el orden sistemético por preferir las
mas raras o mas ltiles; pero en el indice con que se han de concluir los cuadernos se
clasificarian segin Linné. 50. No ofrezco sinénimos, erudiccién Botanica, ni citas de
autores, pues no los poseo”. Citado por Amaya; 1982: 119.

91 Lozano, Fauna Cundinamarqujesa, reproducido en Amaya, 1982: Apéndice No. 3, 5.

92 Amaya, 1982: Apéndice. Los fragmentos citados fueron escritos en 1806 y no fueron
publicados.
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nizacion local espafiolao deindividuosdel Nuevo Reino. Examinadacon
cuidado, su posturaerasdlo defensiva; encubrialanecesidad de escapar
al control de los escasos individuos (ya que no se puede hablar de comu-
nidades) que se movian en el mismo terreno y tenian capacidad para
evaluar su obra. Inversamente, los colaboradores de Mutis, con la ex-
cepcion de Caldas, se orientaban principalmente hacia metas locales
programéticas, y buscaban generar movimientos de ideas mas que re-
alizar contribuciones universales. En esta dindmica los naturalistas
criollos dejaban ver lanecesidad dejustificar su ausenciadelogros cien-
tificos que explicaban por su compromiso con la causa loca®.

LA OBRA ESCRITA: QUINASY ARCANOS

Volvamos a la obra de Mutis para discutir su Arcano de la quina®?,
publicado por entregas en el Papel periédico de la ciudad de Santafé de
Bogota, que editaba Manuel del Socorro Rodriguez, el Unico periédico
gue circulaba en la capital del virreinato. El Papel periédico Ilegaba a
un numero reducido pero heterogéneo de lectores, de suerte que lain-
tencion de su editor era, precisamente, alcanzar al publico méas amplio:
"Sus asuntos no saldran del plan que se ha propuesto, qual ésir dando
a luz alternativamente varias reflexiones en que se retinan la divercion
y la utilidad, con la mira de que no resulte una Gazéta llena solo de
noticias, que quiza no serian interesantes a un gran nimero de perso-
nas. Por ésarazén sera preciso aveces insertar algunas anéctotas lite-
rarias sobre todo género de materias observando en su coleccion la

oportunidad y la economia debida (...)"*.

Apoyado en €l criterio de utilidad que justificaba toda su empresa,
Manuel del Socorro Rodriguez acogié con entusiasmo la publicacion del
Arcano, gue aparecio en el pequefio periddico apartir del 10 de mayo de
1793. Ensu presentacion, Rodriguez anunciaba: "Esinexplicable el gus-
to con que damos a luz esta obratan til ala Humanidad"®. Rodriguez
no se equivocaba: se esperaba que este trabajo permitiera aclarar el
embrollado problemade |la clasificacién de las quinas, con el objetivo de
gue se conocieran las propiedades de |as distintas variedades, |as mego-

93 Latipologia sociolégica de "locales" y "cosmopolitas" se puede consultar en Merton,
1968a y en Glaser, 1963: 249-259. En Colombia ha sido usada en un trabajo de
Becerra, 1988: 25-29.

94 Mutis, (1973) 1978: 285-606.

95 Papel periddico de la dudad de Santafé de Bogota, 9 de Feb., 1791. Reeditado por el
Banco de la Republica, Bogota, 1978.

96 Mutis, (1793) 1978: 285.
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reszonasde explotaciony losmétodos mas adecuados de su empleo como
antifebrifugo. Un asunto de enorme interés para la metrépoli y las au-
toridades virreinales, no solo desde el punto de vistaboténico, que para
el caso podiaser |0 menosimportante, sino desde el econdmico y médico.

El Arcano ocupd regularmente las primeras paginas del periddico
hasta el 14 de febrero del afio siguiente; se suspendié sin concluir la
disertacion de Mutis con un aviso a los lectores que decia: 'ya se ha
publicado lo mas esencial einteresante parael buen uso de esta corteza
(...) con este motivo empezamos desde el NUmero presente & dar & luz
otros asuntos mas populares, mas propios del plan de este Papel, y que
por su variedad y naturaleza divertiran la curiosidad del Pablico"®. A
pesar del interés comercia oficial, los problemas de las quinas no eran
un asunto "popular". No habia publico que recibiera, comentaray criti-
caraestaobrade Mutis que pasaba desapercibida para sus contemporé-
neos, con excepcion del reducido nimero de sus colaboradores y
alumnos. Tanto asi que el Arcano no se edit6 en forma de folleto o libro,
como anticipaba, justificandose, Manuel del Socorro Rodriguez a sus-
pender la publicacién: "un buen Patriota intenta a beneficio de la Hu-
manidad imprimir por separado lo restante de dicho Escrito"®. Pero no
todo se debi alafalta de recepcion de laobraerudita; también escierto
que"lorestante dedicho escrito”, el tnico publicado por Mutis, no estaba
listoy, al parecer, éstejamas|o concluyd. Lacuartaparte delaobra, que
contenia precisamente |os aspectos puramente botanicos, fue completa-
da afios después, "mediante un verdadero trabajo en equipo”, por Sinfo-
roso Mutisy Francisco José de Caldas™.

Si el escrito resultd pesado para los suscriptores del periédico, no se
debe exclusivamente a la frivolidad de éstos. El trabajo de Mutis era
tedioso. Inmoderadamente largo y erudito, estaba Ileno de autoelogios
y reiteraciones, y evidenciaba un afan excesivo por resaltar el valor de
su contribucién personal al conocimiento de las quinas'®. Mutis necesi-
taba desesperadamente mostrar resultados que legitimaran la posicion
que ocupaba en el Nuevo Reinoy laautoridad general, difusa’®, que se

le conferia en materias cientificas.

97 Mutis, (1793) 1978: 605.
98 Mutis, (1793) 1978: 605.
99 Pérez Arbeléaez, 1983: 141.

100 Como lo vio Schumacher: "Mutis concedié a la reproduccién en el periédico menos
importancia que a sujustificacién ante el pablico". Schdumacher, 1984: 114.

101 Empleo el término en su sentido técnico, por oposicion a especializada.
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En el tema especifico de las quinas, otras urgencias contribuyen a
explicar el tono angustiado de Mutisy su falta de mesura. Estaba pre-
sente la polémica que Mutis habia sostenido con Sebastian Lopez Ruiz
a propésito de quién habia visto primero quinas en el Nuevo Reino,
puesto que a verlas se reducia el asunto, como que ninguno realizé la
descripcion. Los dos probaron su "prioridad” con cartas que referian los
pormenores de sus viajes, incluian cronologias indicando las fechas en
gue habian recorrido los lugares donde crecian arboles de quina. El
debate para asegurar una prioridad tan insignificante escondia la com-
petencia por quién administraba el monopolio quinero y dictaba las
politicas de explotacién y comercializacion del febrifugo en el Nuevo
Reino.

Con los directores de la Expedicion peruana se habia definido una
prioridad mayor: Hipdlito Ruiz |e habiaganado un afio atras |a"carrera’
aMutis-si el término se puede aplicar al estilo de trabajo de éste- con
lapublicacion en Madrid de la Quinologia o tratado del arbol de la quina
o cascarilla (1792). Erainutil negar que la obra peruana antecediaala
suya. Mutis se sintio obligado a "anticipar mis particulares descubri-
mientos sobre nuestras Quinas''%; es decir, aprobar su originalidad en

unasituacion particularmente desventajosa’®.

El Arcano examina las propiedades terapéuticas, las preparaciones
farmacol 6gicasy el uso médico de las quinas. En laprimeraparte, Erro-
res inevitables en € uso de la quina, mientras subsistan ignoradas y
confundidas sus especies, resume las discusiones de los médicos euro-
peos mas famosos y comenta las prevenciones de aquéllos contra la
quina, debidas, segun €, alaconfusion de varias especies en una sola

Mutis distingue siete especies de quina, entre las cuales cuatro son
oficinales: lancifolia, anaranjada; cordifolia, amarilla; oblongifolia, roja;
y ovdlifolia, blanca. Tres eran no oficinales: longiflora, dissimilifloray
parviflora. La correcta intencion de Mutis es relacionar la calidad tera-
péutica con las diferentes especies, se debia precisar qué especie se
administraba en cada caso para determinar sus virtudes.

Lasegundaparte se titula: Ventajas esenciales en el uso de la Quina:
dimanadas de la distincion de sus especies, del conocimiento de sus
eminentes virtudesy de su nuevapreparacion. Asegura Mutis que cada

102 Noétese la palabra que usa, "anticipar”, que denota los extremos de cautela de Mutis,
gue no sugieren rigor metodoldgico, sino excesiva inseguridad en la materia. Mutis
Ilevabatreinta afiosen el Nuevo Reino: yano era horade "anticipar" descubrimientos.
Mutis, (1973) 1978: 304.

103 Con otros fines convendria precisar cuanto conoci6, y aproveché Mutis el escrito de
Hipdlito Ruiz que, dicho sea de paso, o mencionaba el ogiosamente.
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una de las cuatro especies oficinales esta dotada con propiedades ter-
péuticas caracteristicas. Expone los criterios para distinguir unas de
otras las cuatro especies oficinales, basado en la combinacién de doce
caracteres. Entre éstos destacaprincipal menteel color de los cortezones
y de sus preparaciones, y su sabor amargo, que juzga suficientemente
precisos en cada caso. A partir de esta diferenciacién cualitativa, muy
ambigua para una determinacion botanicay farmacoldgica, decide que
la anaranjada es febrifugay las otras tres indirectamente febrifugas.
Discute, acontinuacién, los métodos terapéuti cos adoptados por algunos
médicos europeosy sugiere varios modos de preparaciony aplicacion de
cadaunade lasoficinales. Al final del capitulos anexa un Prospecto con
nombresy propiedades. La tercera parte, con el titulo de Fragmentos
Utiles a la historia de la nueva préctica de la quina, es una revision
ampliada de problemas ya discutidos en las dos anteriores. Comenta,
nuevamente, la confusion reinante en Europa sobre |as propiedades de
la quinay como se alterna la aceptacion de la anaranjaday de laroja
Mutiscreequesi estaultimase guardadurante mucho tiempo, adquiere
propiedades febrifugas que normal mente no posee. Finalizael capitulo,
examinando las polémicas de si se debian explotar y usar l0s cortezones
o los canutillos; de cudles eran las posologias adecuadas parael trata-
miento delasfiebres, y delasventajas delasdistintas especies de quina.

Mutis eramédico; en consecuencia, se sentiamas seguro cuando ana-
lizaba las virtudes terapéuticas de la quina. Comprendié que la comer-
cializacion dependia de la correcta distincion de las especies. Mas allé
de estas claras intuiciones, los conocimientos botanicos de Mutis, su
escasa familiaridad con las variedades de Lojay el secreto con que
adel anataba sus estudios frente a sus colegas esparioles, le impidie-
ron avanzar en un campo por demas intrincado. Un obstéculo adicio-
nal se sumaba: Mutis dependia de los analisis quimicos realizados en
laboratorios europeosy de préacticas hechas en hospitales de Madrid;
equivocaciones en las remesas varias veces echaron a perder los tra-
bgjos.

Tantas eran las confusiones en este asunto de las quinas, que el es-
tanco proyectado y las cuantiosas remesas fueron rechazados por la
metropoli. Yadesde 1790, Espafia habia ordenado suspender todaclase
de envios de quina desde la Nueva Granada™™.

Sobre confusiones y equivocos surgidos a proposito de las quinas,
Caldas, que habia enviado muestras desde Quitoy conocia bien las del
Nuevo Reino, decia: "He aqui las dudas perpetuadas por un sabio que
debiadisiparlas; heaqui unadudaen que estan interesados el comercio,

104 Pérez Arbeldez, 1983: 115.

84



el crédito de este especifico y lasal ud publica*'®. Un criollo como Caldas,
con intereses econdémicos locales que defender, no podia concebir que
materia tan importante fuera relegada.

LA POSICION PARA ACTUAR
¢-A CONFIGURACION DE UN PAPEL?

Veamos de quéformalas condiciones socialesy el entramado cultural
que orientarony dieron sentido alaaccion de Mutis afectaron su traba-
jo™®. La falta de comunicacion directa con sus iguales™®’; la dificultad
para proveerse de libros e instrumentos'®; su posicién de "oraculo” del
Nuevo Reino y la consecuente dispersion de areasy frentes de trabajo
que se vio forzado a atender™®; y la distancia que se auto impuso para
llevar acabo su labor™™?, todas estas condiciones adversas parael trabajo

creativo lo sumieron en un mar de dudas e inseguridades.

La configuracion social en donde actué tenia un limitado repertorio
de papeles. Mutis se vio sobrecargado de tareas, que en Esparia, por no
pensar en Francia o Inglaterra, hubieran sido asignadas a diferentes
individuos. "Tecndlogo", que asesorabaa los virreyes en toda suerte de
empresas mineras, agricolas, sanitarias; divulgador de nuevos paradig-
mas, que combatialaopaosicion de los sectores mas retardatari os; maes-
tro, con el deber de ensefiar y transmitir un saber esotérico parael medio

105 Caldas, 1978: 279.

106 Con el fin de explicar la baja produccioén cientifica de Mutis, algunos autores han
sopesado |as caracteristicas estructural es del contexto socio-cultural: Amaya, 1982,
1983a, 1983b; Diaz-Piedrahita, 1983, 1984; Gredilla, 1982; Jaramillo Arango, 1950;
Restrepo, G. 1982, 1983a, 1983b.

107 "Siempre he lamentado y lamentaré la gran distancia que nos separa -escribia a
Linneo- y que demora nuestra correspondencia por afos enteros, y, o que es peor
todavia, ocasionalapérdidade muchosdenuestrascartas". Hernandez de Alba, 1968:
V. 1, 50.

108 "Si tl-decia aLinneo h\jo- hallandote colocado en el centro de las ciencias, hubieras
experimentado algunavez o mucho que me atormentay me aflige laescasez de libros,
no obstante de ser mi libreria muy copiosay tal vez nunca vista en América". Her-
nandez de Alba, 1968: V. 1, 81.

109 "La multitud de comisiones del Real Servicio, con que el Ministerio mismoy el Jefe
de este Reino (...) multiplicaron los eslabones de la pesada caddena que siempre me
ha hecho gemir por las quiebras de mi salud contraidas en el Real Servicio". Hernan-
dez de Alba, 1968: V. 2, 17.

110 "Estoy en el empefio de trabajar mi obra que ha pedido el Rey para imprimirla de
cuenta de la Real Hacienda. En ella va todo mi honor; y era necesario buscar algun
retiro donde pudiese disponer del tiempo ami arbitrio”. Hernandez de Alba, 1968: V.
1, 199.
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intelectual; investigador y sistematizador, que debia producir unaobra
acabaday publica; administrador de la Casa Boténica, con laresponsa-
bilidad de asegurar los recursos necesarios; director cientifico de este
instituto de indagacién que era escuelaabierta, hogary taller de dibujo;
médico que debia ocuparse de problemas terapéuticos y de higiene 'y
salud publica; y, por ultimo, sacerdote, que tenia obligaciones espiritua-
lesy temporales. Todas estas funciones no permitian definir un espacio
determinado y preciso de demandas, y articular un papel con obligacio-
nes especificas de desempefio. Lejosde fijar los limites de |as competen-
cia, los eliminaba.

En el plano de las especialidades se esperaba de él que fuera, como
aun hoy se repite, médico, astronomo, matematico, mineralogista, far-
maceuta, quimico, botanico, en fin, que abarcara todos los campos del
saber. Cierto que ni ain en Europa habia, a finales del siglo XVIl11, tal
diferenciacion social o especializacion del conocimiento que hiciera in-
compatibles unos papel es con otros, o unasareasdel saber con otras-de
hecho al gunos eran complementarios'!. Pero esto no significa que tipi-
camente se encontraran reunidos, simultaneamente, en un solo indivi-
duo. Lasobrecarga de tareas aclara caracteristicas sobresalientes de la
sociedad que tanto demandade unasola persona. La perspectiva histé-
ricano ha servido para evaluar de manera criticay realista, las ambi-
valencias que esto generaba para Mutis, el freno poderoso que
representaba parasu accion en cada papel y el tipo de respuestas adap-
tativas que exigia para ajustarse a unas expectativas tan difusas.

Existe un limite para el nimero de papeles ocupacionales que una
persona puede desempefiar y éste se reduce si varios de ellos exigen
conductas antagénicas. No es sorprendente que una escasa diferencia-
cién social concentre en un indiviuo todas esas expectativas, y a mismo
tiempo exija que cada unade ellas sea central. Una sociedad con multi-
ples formaciones sociales "voraces' puede llevar a la pardlisisy la ine-
ficacia, que seran consecuencias normales y predecibles de las
demandas totales y conflictivas sobre algunos individuos ubicados en
posiciones estratégicas'*.

El comportamiento de Mutis no se comprende sin conocer |os conflic-
tos que sedieron entre sus multiplesfinesy grupos de referencia: orien-
tado hacialacomunidades cientificas europeas, hacialacoronaespariola
y lasautoridades virreinales, y haciala sociedad del Nuevo Reino. Para

111 Aunque en Espafiaya Cadalso escribia burlonamente contra la ligereza de "los eru-
ditos alavioleta" que pretendian dominar todas | as ciencias, detestable vicio que, se
habia apoderado de los jovenes. Sarrailh, 1979: 476.

112 Sobre las instituciones voraces ver: Coser, 1978.
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concluir, quiero examinar aquellos aspectos de su accién relacionados
con laincipiente definicion del papel del sabery del cientifico en el pais,
y la configuracién de un ethos de la ciencia™.

El ethos de la ciencia ha sido definido por el socidlogo Robert K. Mer-
ton, como un complgjo de normas de resonancia afectiva, cuyo cumpli-
miento tiene caracter moralmente obligatorio para el cientifico. Las
normas, que integran su ethos son: Universalismo: losjuicios del cienti-
fico se basan en criterios impersonales de validez; contrarian los crite-
rios de autoridad y se oponen a las lealtades particularistas de raza,
casta 0 sexo. Comunalidad: los hallazgos del cientifico no valen como
propiedad individual; se siente obligado a comunicarlos, porque sdlo asi
alcanza el reconocimiento y estima de sus pares; reciprocamente siente
una deuda con sus predecesoresy comprende que su trabajo contribuye
aincrementar un legado comin; el secreto esta severamente limitado.
Originalidad: su papel implica laobligacién de promover el conocimien-
to; su mayor realizacion es producir avances en el mismo. Escepticismo
organizado: no existe el respeto acritico; el cientifico nojuzga sin exa-
minar el fundamento de las creencias; su obligacién de ser critico 1o
enfrenta a todas las formas del dogmatismo. Desinterés. su trabajo no
estd orientado haciasi mismo; comparte con las profesiones laorienta-
cion hacia los otros; desviaciones como el fraude estan controladas por
el caracter publico de su accién. Humildad: el cientifico es consciente de
sus limitaciones personales y las de la ciencia; determinados asuntos
escapan a su competenciay es su deber especificar el campo de sus
conocimientosy el de sus dudas'*.

Como la posicion de Merton ha recibido criticas de quienes la consi-
deran unaversion idealizada de la ciencia, no sobrarecordar que como
todas las normas sociales, éstas también se infringen y cambian. Los
cientificos no presentan tipos especial es de comportamiento en relacion
con sus normas: para ellos, como para todos los grupos sociaes, hay
situaciones que imponen diferentes formas de desviacion, como respues-
ta adecuada a determinados entornos socialesy a la ambivalencia que
generan los conflictos en la estructura normativa misma de las institu-
ciones'™. La institucionalizacién de las normas implica, precisamente,

113 Varios autores han sugerido que el ethos de la ciencia guiaba la conducta de Mutis,
y que en el periodo se defini6 el papel del cientifico. Esta formulacién, en términos
sociologicos, se ha hecho explicita en G. Restrepo, como se muestra, por ejemplo, en
la siguiente cita: "si puede sefialarse que en el periodo constituido por la venida de
Mutis (1760) y laliquidacion de la Expedicién Botanica (1817) se defini6 con un perfil
bien saliente el 'ethos' de la cienciay latécnica adaptado a las circunstancias cultu-
ralesy exteriores de unaincipiente nacionalidad". Restrepo, G., 1985: 48.

114 Una exposicion detallada se encuentra en Merton, 1977: 355-443.

115 Sobre la ambivalencia sociolégicaver: Merton, 1980.
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gue existen sanciones parael desempefio, recompensasy castigos, reco-
nocidas socialmente.

Las normasy valores que rigen la actividad cientifica, como las de
toda otra actividad, se convalidan en las relaciones sociales. La comu-
nidad, el grupo por el cual orientasu accion, las"impone" a individuo:
no son creadas libremente por él, si bien contribuye amodificarlas. Son
interiorizadas, aceptadas o reconstruidas activamente en el curso dela
socializacion. El grupo articula, asi, una serie de expectativas compar-
tidas que se conjugan en un papel. Para la diferenciacién y desempefio
de éste se requieren: espaciosinstitucionales, aceptacion del valor de la
actividad, respaldo socia y constante interaccion con otros individuos
del mismo papel que sancionan las desviaciones -y son los agentes pri-
marios de control-, estimulan, brindan motivacién, reproduceny am-
plian las bases sociales del apoyoy el reconocimiento.

Regresemos a Mutis*'® y veamos cuénto se apartaba el sistema arti-
culado de expectativas, obligacionesy recompensas sociales del entra-
mado socia en que actud, de los valoresy pautas que caracterizan el
comportamiento del cientifico. Este esel lado negativo de lacuestion. El
lado de las categorias residuales, de ladeterminacion de unacaracteris-
tica o propiedad por laviade lanegacion de otra. En este caso, lanega-
cion del ethos del cientifico, de acuerdo con la caracterizacion de Merton.
Pero el trabajo no puede limitarse amostrar lo que no se era. El anverso
de esta exposicion debe traducir, al menos, unaincipiente caracteriza-
cion positiva. Simultaneamente intentaré exponer qué imagen de sabio
se molded y cuales eran las expectativasy sanciones correspondientes.

Del universalismoy la humildad. En el Nuevo Reino, Mutis era uno
de lospoquisimosilustrados, su palabrano eradiscutida: eraun oraculo.
Hasta ahora no se hainterpretado el significado cultural de la autode-
finicion de Mutis como "€l oraculo de este reino". En primer lugar, ho
tenia pares; es decir, carecia de estimulos cercanosy de controles. En
segundo término, sin interlocutores, no habia limites a su autoridad.
Frenteal "oraculo" no cabe lacritica, el esceptcismo, laneutralidad, ni
laespecificidad: la palabrareveladano se cuestiona. La autoridad como
criterio central dejuicio esla méximaviolacién del universalismo.

Lacalidad de "oréculo”, como se autocalificd o obligaba a responder
a las expectativas generales con un desempefio sobresaliente, que en

116 Vede la pena centrar la atencién en la figura de Mutis porque ha sido personificado
como el portador del carismay el modelo de papel. En otro lugar, pretendo hacer una
comparacion en este sentido con otras figuras de la Expedicion, particularmente con
Caldas.

88



términos de laculturahispana, equivaliaaparecer versado en todas|as
materias, erudito. Se dice que Galileo ensefié asus discipulos amostrar
loslimites de su saber, adecir "no sé€". Laciencia, de acuerdo con Merton,
avanza por la"especificacion de laignorancia’; ladelimitacion selectiva
que serealiza, desde lo conocido, de los problemas ain sin resolver, que
adquieren dimensiones insospechadas. En el Nuevo Reino sucedio lo
contrario: no solo sus discipulos inmediatos, quienes ocuparon las cate-
dras que se abrieron en las universidades conventuales, sino principal-
mente quienes han escrito crénicas y trabajos historicos, se han
deleitado en el eogio de los extensos conocimientos de M utis, sinbuscar
sus limites'’,

De la originalidad. A pesar del caracter totalmente marginal de la
cienciaen el virreinato, las presiones por laoriginalidad se multiplica-
ban, con un agravante: Mutis no teniamedios ni condiciones parareali-
zar los fines de los cientificos europeos, con quienes tenia
correspondencia, o parallenar las expectativas de las élites locales, vi-
das de resultados que las legitimaran. Esto e causd enormes tensiones
internas: en el exterior, Mutis erauno de los multiples corresponsal es
de Linneo, que lo proclamé como el "més grande de América’, segura-
mente en atencion a sus envios; tras la muerte del boténico sueco, se
sintio presionado a convertirse en su sucesor: son incontables las com-
paraciones que localmente se le hacian con Linneoy con Newton. Por si
fuerapoco, los calificativos de sus partidarios seguian el suyo propio de
"oréculo", y los enemigos se referian a su grupo como "la compariia de
los sabios'; elogios e ironias lo comprometian igual mente en todos los
asuntos divinosy humanos''®. De un lado, sus detractores, que envidia-
ban los privilegios de su posicion y sonreian a ver su obra inconclusa;
de otro, sus fervorosos seguidores intentaban protegerlo de lacriticay,
con mayor razén, exigian pruebas para renovar su fe. Con el tiempo

algunos discipulos formularon veladas criticas a sus planes™®.

117 No hay que absolutizar: criticas y esfuerzos por precisar los limites de la obra de
Mutis se encuentran en los trabajos de Jaramillo Arango, 1950; Amaya, 1982; Arias
de Greiff, 1987; Diaz-Piedrahita, 1983, 1984, 1986y Restrepo, G., 1983a. Pero estas
perspectivas unay otra vez han quedado sepultadas en el alud de elogios propio de
las multiples conmemoracionesy centenarios.

118 Humboldt registré en su Diario que en el momento de su llegada (1801) habia un
partido contra Mutis en Santafé, y sefialé que éste intentaba sacar provecho de su
visita. Se ve claramente que, en verdad, intercambiaron favores: Mutis remoz6 su
prestigio con los "artificiosos" elogios de Humboldt; y éste "conociendo el deseo de
gloriade Mutis", hizo publica su versién acomodada del motivo de su visita a Santafé
y el desvio de su ruta Panaméa-Guayaquil. Humboldt pic6 de diversas formas la
curiosidad de Mutis con tal de obligarlo "a la vez a entrar con nosotros en relacién
boténica". Humboldt, 1982: 109, a.

119 Los cuestionamientos sélo se hicieron abiertamente después de la muerte de Mutis.
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En Europa la fama de Mutis se habia opacado, como era normal en
un contexto cientifico que no permanecia inmovil. Con posterioridad al
traslado de la Expedicion Botanica a Santafé, Mutis solo cruzo corres-
pondencia con dos cientificos europeos: Humboldt, que visitd e Nuevo
Reino durante ese periodo, y Antonio Cavanilles, director del Jardin
Boténico de Madrid, amigo y protector suyo y de Zea. La ausencia de
publicaciones causo recelosy, finalmente, olvido, entre sus colegas eu-
ropeos; tantos descubrimientos anunciados parecian condenados a per-
manecer en un ball o dejados a la posteridad, como agudamente
sefial aba Humbol dt**°. Espafia también olvid la Expedicién del Nuevo
Reino, de donde sdlo Ilegaban promesas de grandes hallazgos.

Presiones para la originalidad en todo caso estériles, como que no
condujeron a asegurarla. Una situacion como esta, bien puede originar
toda clase de respuestas adaptativas como el fraude, la negativa areco-
nocer logros genosy, a falta de resultados, la tendencia a evaluar los
planesy los discursosy adarlos por realizados.

Del secreto versus la comunalidad. En las condiciones del Nuevo Rei-
no, Mutis se volvio receloso en extremo: pensaba que la proteccion que
el Real Jardin Boténico brindabaalas expediciones de Méxicoy del Pera
se dirigiacontra él; que intentaban restarle méritos a su obra. Interpre-
taba las demandas que le hacian desde Espafia, para que enviara noti-
ciasy memoriassobre sustrabajos, como mediospararobar sussecretos.
Ruiz y Pavon acusaban a Mutis diciendo que sus coleccionesy dibujos
eran un "fitotafio o sepulcro de plantas”, por su negativa a comunicar
los hallazgos'. El carécter reservado de Mutis no armonizababien con
el "deseo de gloria’, que advirtié Humboldt en el botanico espafiol. La
reservase impuso sobre las presionessocial esquelo obligaban aexponer
publicamente el producto de sus esfuerzos.

La actitud de Mutis evoca a un maestro artesano, que oculta, hasta
el final de sus dias, los secretos de su taller; no parece la de un sabio
interesado en dar a conocer sus logros. Dos citas contradictorias de Cal-
das descubren unarelacion mediada por el recelo. Laprimera, de 1808,
dice: 'Tero su carécter misterioso y desconfiado, de que no podia pres-

120 "Esas cartas eran respuesta aunamiamuy artificiosa, en la que le comuniqué, desde
Turbaco, que habia emprendido el peligroso camino por Santa Féy Popayan tan sélo
por verle a él y que desde hace 10 afios tengo deseo ferviente de conocerle personal -
mente, asi como su gran obra que prepara para la posteridad..." Humboldt, 1982:
109a.

121 Humboldt censuré estos calificativos. A ély aBonpland, su compafiero deviaje, Mutis
los habia tratado "con la méas grande franquezay liberalidad", como habia hecho con
Linneo padre e lujo. Una cosa eran estos lejanos sabios y otra, muy distinta, los
colegas espafiolesy peruanos. Humboldt, 1982: 45a.
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cindir, lo mantuvieron siempreen silencioy en su retiro. Jamas comenzo
la confesion prometida, jamas levantd el velo, ni me introdujo en su
santuario”. La segunda es de 1816: "Tres aflosy medio gasto ese sabio
en imponerme de su Floray en comunicarme su ciencia botanica. Sus
grandes ideas sobre la reforma del sistema, sobre sus apotelogamas,
sobre las quinas, etc., s6lo estan depositadas en mi corazon"'#.

Lacaracteristica del secreto vaunidaal motivo religioso. Las expre-
siones empleadas: "confesion”, "santuario”, "revelar”, muestran la au-
sencia de secularizaciéon del pensamiento; otras, como: "oraculo”" y
"arcano”, transmiten el sentimiento de la palabra incuestionaday del
saber oculto. No parecen compatibles con el espiritu ilustrado; por €l
contrario, rifien con un proyecto de difusién de las "luces’. En Espafia,
por ggemplo, en defensa del espiritu iluminista Cadalso se habiamofado
delaligerezadelos"eruditosalavioleta', y Jovellanos censurd "d fausto
cientifico" y la gravedad de los que querian "presentar su ciencia como
una doctrina arcana y misteriosa e impenetrable a las comprensiones
vulgares''®

Si Mutis ha representado un modelo de papel hay que desentrafiar
su contenido. Quienes 1o han exaltado como modelo, sus bidgrafos y
panegiristas, han condensado los rasgos del personaje val orados social-
mente, 0 al menos aquellas caracteristicasque se quieren destacar como
dignas de ser imitadas. Las virtudes que se le sefialan a Mutis deben
ser reconocidas como tales, y compartidas, por €l biégrafo y por su pu-
blico. Las siguientes son algunas pautas de comportamiento y conteni-
dos de papel asociados con la figura de Mutis:

Competencia"técnica" difusaparaun amplio campo de conocimientos
comunmente considerados" cientificos'. El saber que se valoraen primer
lugar se designa corrientemente como "erudicion”, y se asocia con la
extension mas que con la profundidad de los conocimientos. Se destaca,
en primer lugar, el nimero de las disciplinas cientificas que conociay,
de igual modo, el nimero de volimenes de su biblioteca se utiliza como
prueba de su "erudicion”. Definitivamente la autoridad de Mutis no se
circunscribe a un area delimitada'® de problemas, ni se reconoce entre
las virtudes del "sabio" mostrar los limites de su saber.

122 La fecha de las cartas explica las versiones contradictorias: en la primera, Caldas
dejaver su disgusto por no haber sido designado para dirigir la parte botanica de la
Expediciony se recomienda como botanico mas capacitado que Sinforoso Mutis, quien
habia estado lejos de su tio durante los Ultimos afios. En la segunda, trata de salvar
su viday apela al sentimiento espafiol de Pascual Enrile, para que preserve la obra
de Mutis, que sblo su discipulo més cercano conoce. En cualquier caso se manifiesta
el estilo artesanal de transmisién del saber. Caldas, 1978: 281-357.

123 Sarrailh, 1979: 476.
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La tradicional funcion del erudito, asociada a la "transmision de la
produccién literaria’, sefiala cudl es el espacio por excelencia para su
accion: la catedra. El vinculo con los claustros coloca el énfasis en el
discurso antes que en laaccién. Mutis eramatematico, porque inauguré
la catedrade mateméticasen el Colegio del Rosario; astrénomo, porque
difundio lasteorias de Copérnicoy Newton. Si laaccién valoradasocial-
mente es la difusion, la funcién principal del sabioy del cientifico sera
la ensefianza, por encima de la investigacion, lainnovaciony el descu-
brimiento. Laoriginalidad, en este caso, estaprecisamente en el discur-
so0, en ladifusiéon. Por sobre todo M utis fue "maestro de maestros".

Entre maestroy discipulos mediaun abismo de erudiciény autoridad
gue impide todo control e impone, como norma de evaluacion, €l juicio
particularista. Por definicion, se descarta la critica. El "oraculo”" esta
fuera de cuestion. En unos claustros tan fuertemente polarizados, el
"maestro” también lo estd. La critica es interpretada como signo de
pertenencia a otro grupo, como declaracion de guerra. Razéon de mas
paraque los cercanos, colaboradores o alumnos, no lapractiquen. Esta
se hace soterrada o postumamente. Si no hay normas universalistas
tampoco hay criterios impersonales de evaluacién.

El secreto caracterizalarelacion con losdemasalrededor de un objeto
de estudio, de un problema de investigacion. A diferenciade ladifusion
delosdiscursos, |asobras se envuel ven en un halo de misterio. Notienen
carécter publico. Su originalidad se reclamaen latemporalidad del pro-
yecto y del momento en que se anuncia la intencion de realizarla. La
ausencia de originalidad establecida como conocimiento publico, obliga
al recurso defensivo de exhibir cautela, de mostrarse reservado y per-
feccionista. Las expectativas crecientes que genera esta actitud termi-
nan por hacer mas dificil la confrontacién. Los escritos, si los hay en la
cultura del catedrético-difusor, quedan para la posteridad. Si efectiva
mente se abrié un espacio para los catedréticos en estos afios -y esta
imagen corresponde mas alaque Mutis proyecto- este papel no incluy6
la investigacién o la actividad cientifica, con todas sus normas, dentro
del sistemade obligaciones, expectativasy evaluaciones del desempefio
y €l logro.

Al lado de la funcién de la ensefianza, las tareas de organizacién y
administracion son altamente valoradas. Estas se relacionan definiti-
vamente con unade las principal es virtudes del sabioy del cientifico: su
cercaniacon el poder. Unailustracion construida'desde arriba" requie-

124 Especializadaes unapalabramuy fuerte paralaépoca. No obstante, el mismo Linneo
no se conoce hoy por un supuesto dominio de todas las ciencias de su época, sino por
haber construido un sistema de clasificacion que cambi6 el panorama de la Historia
Natural, el objetoy el método del naturalista.
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re, en primer lugar, lafundacion, como acto smbélicoy ritual queorigina
un proceso. El gran mérito del pionero es su sacrificio como productor:
antes que desarrollar su propia obra, coordina, dirigey organizael tra-
bajo de otros.

Igualmente, la comunion del sabio con el poder, que alegja lacritica,
excusa, en laestructurade valores cominmente aceptada, de |a necesi-
dad de realizar cualquier otra hazafia. El sabio que en su momento
legitim6 la administracién borbénica, a posteHori, anuncié también, y
justificd, el "nuevo orden politico" de lalndependencia. Orden politicoy
sabio, asi unidos, se prestan mutuo apoyo en las imagenes del saber y
la ciencia que circulan de tiempo en tiempo.

El carécter inédito de la obra de Mutis confirma los limites de su
asimilacién del ethos del cientifico. Las rarasy veladas criticas que se
hicieron de su baja produccion; y el esfuerzo sistematico de sus bidgrafos
y los estudiosos de su obra, por tratar de ignorar este hecho, traslucen
los limites de laasimilacién social del ethos y la precaria conformacion
del papel del cientifico en grupos importantes de lavida cultural y aca-
démica colombiana.
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