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El libro que comentamos en esta oportunidad del profesor e investigador
universitario, el historiador Mauricio Archila, aparece en un momento de
reavivamiento de las luchas sociales y movilizaciones populares en Colombia, en
que simbdlicamente, por lo menos en las ultimas tres celebraciones del Primero de
Mayo —pero la tendencia viene de tiempo atras— se dio nutrida concurrencia de los
trabajadores, de los sindicatos y sus centrales, en contravia de los que han expedido
el acta de defuncion al mundo del trabajo y sus organizaciones politicas.

El primero de mayo opera como laboratorio social, propiciando el reconoci-
miento de las fuerzas del mundo de los de abajo, y alimenta el analisis historico-social
y politico. Se trata de calibrar el estado del arte de la protesta social y sus perspectivas
de movilizacion. Y debe ser leido como punto de llegada y de partida del acumulado
de luchas sectoriales y regionales, de caracter nacional como las jornadas del 16 de
septiembre y el 12 de octubre del 2004, superando el retraso de nuestras luchas y en
el contexto del impacto internacional de las movilizaciones en el continente: Bolivia,
Argentina, Ecuador, Pert, Brasil, Venezuela..., que registran una dinamica de
resistencia y alternativas en busca de salidas democraticas y populares a las crisis de
las economias y sociedades. Se esta retomando el paso erguido.

El primer mérito del trabajo de Mauricio Archila consiste en realizar su
reflexion con base en una pesquisa minuciosa, debidamente documentada, con
incursiones acertadas en la historia cuantitativa y en una mirada de amplia
cobertura, logrando un relato historico social de largo aliento. Su trabajo, como el
de los protagonistas estudiados, es de maduracion, y tiene el valor de la perseve-
rancia, al no desfallecer durante el tiinel, el periodo oscuro de dispersion y derrota
vivido en los ultimos veinte y tantos afios, en que Archila y sus compaifieros de
investigacion en la Universidad Nacional y el CINEP acompafiaron el repliegue y
los momentos de auge, auscultaron los resquicios posibles de las resistencias e
insinuaciones de la protesta, y que estan en oportunos trabajos anteriores.

En la larga introduccion a este libro, Mauricio Archila desarrolla un registro
comprensivo de las teorias de la Accion Social Colectiva, y de los distintos
enfoques para orientarse en la conceptualizacion de su propia mirada. Lo hace sin
detrimento de integrar a distintos autores y matices en un creativo eclecticismo
tedrico que le permite evitar el facil, pero estéril, territorio del dogmatismo teorico.
Subrayo su tratamiento de las categorias de clase social como ejemplo, que educa
en la perspectiva de evitar confrontaciones superfluas:
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Por clases sociales entendemos construcciones historicas que otorgan identidad a
grupos humanos definidos a partir de surelacion con los medios de produccion. Esta
definicion se aparta de las que pretendian otorgarles un caracter cuasi natural y
homogéneo. Aqui se hace necesario distinguir tres aspectos que, aunque relaciona-
dos, no implican igual grado de aceptacién de nuestra parte: el analisis socio-
econdémico de la sociedad, la existencia de clases y, por ultimo, la idea de la
vanguardia revolucionaria del proletariado. Como queremos demostrar, se pueden
aceptar las dos primeras premisas, aunque no en forma excluyente de otras
dimensiones de la realidad. La tercera si es insostenible hoy dia. (p. 78)

Acerca de la relacion entre las clases y los movimientos sociales, Mauricio
Archila nos dice que las primeras son construcciones historicas que otorgan
identidad a grupos humanos definidos a partir de su relacion con los medios de
produccidn, apartandose del esencialismo y el naturalismo. A su vez distingue tres
aspectos, que aunque relacionados, se manifiestan y valoran desigualmente: 1) El
analisis socioeconomico de la sociedad; 2) la existencia de clases; y 3) la idea de
vanguardia revolucionaria del proletariado.

Para el autor lo socioecondmico es importante, dado que es insoslayable el
estudio de las condiciones materiales de su existencia, oponiéndose razonable y
enfaticamente al reduccionismo que se hace del conflicto social a la esfera
productiva. Pero ello, no invalida, el necesario reconocimiento de la accion
clasista, aun en épocas de identidades multiples, como ocurre con las culturas y
etnias negras ¢ indias asalariadas, que son las que con pertinencia sefiala el autor.

Para Archila hay que superar dos extremos: el de reducir el espectro de los
movimientos sociales a las clases o excluirlas para concentrar los conflictos en los
movimientos sociales. De todos modos, para el caso de nuestras sociedades, dice el
autor, lo econdmico crea identidades o afecta las que se construyen desde otras esferas.

Igualmente sefiala su oposicion al papel de sujeto historico revolucionario, en
especial de la clase obrerapor su caracter teleologicoy, siguiendo a Castells, afirma
que simplemente hay conflictos sociales y actores que se mueven en ellos. No hay
una determinacion obligatoria del progreso, que conduciriaareformas, radicalizacion
de la democracia o transformacion del orden establecido; ese es un asunto siempre
en litigio en el proceso historico.

Para Mauricio Archila, no obstante, su preferencia inequivoca es por el concepto
de movimientos sociales, dice asi: “El giro hecho en torno al analisis de clase nos
confirma que en términos conceptuales es mas apropiado hablar de movimientos
sociales, pues al abarcar multiples conflictos de la sociedad, sin olvidar el socio-
econdmico, constituyen una categoria mas incluyente y, segun nuestro criterio,
desprovista del deber ser como sujeto histdrico revolucionario” (p. 79).

Algo que estd desarrollado en la obra y que en mi lectura me parece
conclusivo, es la propuesta de una periodizacion de las luchas después de todo es
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exigencia de la historia dar cuenta del tiempo en su entramado dialéctico. Archila
es cuidadoso en su conceptualizacion de los periodos y por ello se pregunta: ;ciclos
de protesta? Contesta eludiendo respuestas cerradas:

Sin embargo, no dudamos de la capacidad explicativa de esta propuesta, pues
sugiere homogeneidad en la accidn colectiva y causalidades histdricas observadas
a partir de la economia o la politica que no son evidentes para los afios estudiados.
En Colombia parece que la protesta ha sido mas intermitente que ciclica y responde
a factores muy complejos. (p. 176)

Se trata de una obra al mismo tiempo que historia social de los de abajo, de una
historia contemporanea sin que se deslice a historia del acontecimiento o secuencial,
la que es propia de la cronica y el periodismo cultural y politico. Pero, hay alli una
afortunada integracion de los saberes de los estudios culturales, la historiografia
britanica de Thompson y Hobsbawm, de la India de Ranahit Guha, de 1os métodos
sociologicos, la teoria politica y, como ya lo subrayé, una apropiacion de la
disciplina estadistica.

Hay en el libro en mencion, una constitucion del campo de lucha que determina
e integra el conflicto social y sus incursiones en el régimen politico, sin ser las mas
elaboradas, cumplen los parametros de exigencia interpretativa. Satisface asi las
exigencias tedricas de la integralidad en el analisis, que a toda historia social de los
de abajo corresponde una historia de igual signo de los de arriba.

Otras breves reflexiones a proposito de este libro.

El autor acertadamente introduce la reflexion sobre la justeza de las protestas,
que viene desde las tradiciones del Derecho Natural, recreadas en la obra de George
Rudé y E. P. Thompson. Destaca que el sentimiento de injusticia —una dimension
delaconciencia—lo descubren y experimentan los actores en sus practicas sociales,
presentandose en esta indignacion mas alla de lo inmediatista, pero en lo inmediato,
un atisbo de emancipacion, una afirmacién de la dignidad de los humanos. Desde
la cronica de Michael Kohlhaas novelada por von Kleist, sabemos que el mensaje
de la indignacion se da no tanto por el cuanto de injusticia sino por el como. Es el
asunto de la conciencia digna.

La obra de Mauricio Archila es critica del mesianismo de las vanguardias y
partidos. ;Podria decirse que es antiutopista, a pesar de sus claras simpatias por lo
de abajo? ;No son el principio de utopia y el principio de esperanza, no sélo
inevitables, sino necesarios para la accidn social-politica emancipadora, lo que
anticipa el deseo y el suefio? ;Como lo ensefid Ernst Bloch?

Eltema de la conciencia social, de los movimientos sociales y los géneros, tal
como se estudian en este libro, deben preocupar al lector y los investigadores en
el sentido de las preguntas por el espontaneismo, el economicismo, tradeunionismo,
la politica, el partido, los sindicatos y otros sujetos sociopoliticos. Al igual que
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invita a reflexionar sobre las categorias de reforma y revolucion, ;son obsoletas?
se infiere del escrutinio de Mauricio Archila. La necesaria y correcta critica al
vanguardismo y el mesianismo, ¢involucra invalidar la actualidad del partido
politico y la esfera de la conciencia revolucionaria como combinacion de ciencia
y pasion: guia para la accion?

La ampliacion de actores colectivos y de formas de lucha es caracteristica
acentuada en el periodo estudiado de 1958-1990, lo cual implica la tendencia al
descubrimiento de sujetos y protestas invisibles, marginales, ocultas, despreciadas
en el olvido. Son los territorios de las nuevas identidades: lo étnico, el género, lo
ambiental, lo cultural y de nuevo la evaluacion del papel de los sectores medios.
Este libro recupera para la visibilidad tales manifestaciones, con las valoraciones
adecuadas sobre sus alcances.

No es menos importante la propuesta de Nuevo contrato entre investigados e
investigadores, superando escollos de todo orden y reconociendo la complejidad
y la dificultad del asunto. Mauricio Archila enfatiza, eso si: “Definitivamente lo
que no se puede hacer en estos tiempos, y menos en un pais como Colombia, es
callar” (p. 460).
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