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Resumen
Senecio pterophorus DC. es una planta herbácea perenne originaria 
de América del Sur con potencial ornamental, sin embargo sus 
requerimientos hídricos no han sido estudiados en profundidad. 
El presente trabajo tuvo como objetivo evaluar la tolerancia de 4 
genotipos de S. pterophorus al déficit hídrico frente a un escenario 
de cambio climático. Los genotipos evaluados —original, violeta, 
grueso, aserrado— fueron recolectados en la región pampeana. 
Los mismos fueron sometidos a 2 niveles de disponibilidad 
hídrica: testigo a capacidad de contenedor (T; 40 % H° sustrato) 
y déficit hídrico (DH; 20 % H° sustrato) mediante un sistema de 
riego capilar con mechas. Se empleó un diseño experimental en 
bloques completamente al azar con arreglo de parcelas divididas. 
Se utilizaron modelos lineales generales y mixtos como análisis 
estadístico. Al comparar las variaciones de la biomasa aérea del 
tratamiento de DH respecto al testigo, violeta tuvo la menor 
disminución (-20 %), comparada con original, grueso y aserrado 
(-76 %, -71 %, -64 % respectivamente). Las plantas sometidas a 
DH disminuyeron su biomasa de raíz respecto al tratamiento 
testigo (original -76 %, grueso -64 % y aserrado -28 %), excepto 
violeta (+31 %). La relación raíz/tallo del genotipo grueso fue 
mayor que la del resto, independientemente del nivel de 
disponibilidad hídrica. Violeta tuvo la mayor disminución de la 
calidad visual ante la situación de déficit hídrico. Por lo tanto, el 
genotipo grueso se propone como una opción interesante para 
ser utilizado en situaciones de baja disponibilidad hídrica, ya que 
conserva una buena calidad visual, un tamaño de planta adecuado 
y una mayor relación raíz/tallo. Además, podría considerarse un 
material promisorio en programas de mejoramiento orientados 
a promover el uso de especies ornamentales con menores 
requerimientos hídricos.

Palabras clave: disponibilidad hídrica, especies nativas, mechas, 
plantas ornamentales, subirrigación.

Abstract
Senecio pterophorus DC. is a perennial herbaceous plant native to 
South America with ornamental potential. However, its water 
requirements have not been thoroughly studied. The present 
study aimed to assess the tolerance of four S. pterophorus 
genotypes to water deficit under a climate change scenario. The 
evaluated genotypes—original, violeta, grueso, and aserrado— 
were collected from the Pampean region. They were subjected to 
two levels of water availability: control at container capacity (C; 
40 % substrate moisture) and water deficit (WD; 20 % substrate 
moisture), using a capillary wick irrigation system. A completely 
randomized block design with a split-plot arrangement was 
employed. Statistical analyses were performed using generalized 
linear mixed models. When changes in shoot biomass under WD 
were compared with the control, Violeta showed the smallest 
reduction (-20 %), whereas original, grueso, and aserrado showed 
reductions of -76  %, -71  %, and -64  %, respectively. Plants 
subjected to WD reduced their root biomass compared with 
the control (original -76 %, grueso -64 %, and aserrado -28 %), 
except for violeta, which increased root biomass (+31 %). The 
root-to-shoot ratio of grueso was higher than that of the other 
genotypes, regardless of water availability. Violeta exhibited 
the greatest reduction in visual quality under water deficit 
conditions. The grueso genotype is proposed as a promising 
option for use under low water availability, as it maintains good 
visual quality, adequate plant size, and a higher root-to-shoot 
ratio. Furthermore, it could be considered a promising material 
for breeding programs aimed at promoting the use of ornamental 
species with low water requirements.

Keywords: Native species, ornamental plants, subirrigation, 
water availability, wick.
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Introducción
Senecio pterophorus DC. es una planta herbácea 
perenne originaria de América del Sur (Argentina, 
Brasil, Chile, Paraguay, Uruguay), perteneciente 
a la familia de las Asteraceae (Iamonico, 2015; 
Freire et al., 2026; Instituto de Botánica Darwinion, 
s.  f.). Presenta un hábito de crecimiento erecto y 
alcanza entre 0.4 y 1.5  m de altura. Sus capítulos 
florales, de hasta 1.5 cm de diámetro, se disponen 
en inflorescencias terminales de tipo corimboso-
paniculado. En la periferia de cada capítulo se 
observan 8 flores liguladas de 2 a 4 mm de longitud, 
notablemente vistosas por su intensa coloración 
amarilla (Chamorro et al., 2006). La floración es 
profusa y se produce durante la primavera, entre 
octubre y diciembre. La polinización es entomófila 
y el sistema de reproducción es principalmente por 
alogamia (Lawrence, 1985). Las hojas presentan una 
morfología variable, desde lanceoladas a lineares, con 
márgenes dentados, lobulados o incluso partidos, y 
una coloración que oscila entre el verde y el grisáceo. 
La combinación de todas estas características como 
su porte voluminoso y denso, la coloración de 
su follaje y su abundante y llamativa floración la 
convierte en una especie atractiva desde el punto 
de vista ornamental. 

Actualmente, esta especie es investigada por su 
potencial ornamental en el Instituto de Floricultura 
del Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria 
(INTA), en el marco de un programa de mejoramiento 
basado en especies nativas de Argentina. Para ello, 
se han seleccionado genotipos de S. pterophorus que 
presentan variabilidad en el tamaño, forma y color de 
su follaje. Paralelamente a la inclusión de flora nativa, 
el programa promueve el uso de especies con bajos 
requerimientos hídricos en respuesta a la creciente 
competencia por el uso del agua entre las industrias, 
el consumo humano y la agricultura (Organización 
de las Naciones Unidas para la Alimentación y la 
Agricultura [FAO], 2017). En el contexto actual 
de cambio climático, las plantas ornamentales se 
encuentran en desventaja al no ser consideradas 
bienes esenciales. Además, dado que su cultivo 
demanda un elevado consumo de agua (Toscano et 
al., 2019), resulta imperioso disminuir dicho consumo 
mediante la selección y utilización de especies 
o genotipos con bajos requerimientos hídricos. 
Asimismo, resulta estratégico impulsar programas de 
mejoramiento genético orientados a incrementar la 
eficiencia en el uso del recurso (Mircea et al., 2025; 
Wang y Ren, 2025). 

El déficit hídrico constituye el principal factor 
limitante del crecimiento vegetal, del rendimiento 
productivo y de la calidad del producto final 
(Wu et al., 2022; Franco-Navarro et al., 2025). 
Frente a estas condiciones adversas, las plantas 

desarrollan respuestas morfológicas, fisiológicas y 
metabólicas que reflejan su plasticidad adaptativa. 
Estas respuestas no son uniformes, sino que varían 
entre especies, genotipos e incluso cultivares, y se 
manifiestan de manera diferencial según la intensidad 
y la duración del estrés. A nivel morfológico, la 
sequía reduce significativamente el crecimiento de 
brotes y de hojas, lo cual afecta parámetros como la 
altura y el número de hojas (Wu et al., 2022). Estas 
modificaciones se traducen en alteraciones de la 
biomasa y en la redistribución de la materia seca 
entre la parte aérea y radicular, como expresión de 
la plasticidad del genotipo (Eziz et al., 2017). A nivel 
fisiológico, las plantas experimentan una disminución 
de la capacidad fotosintética, proceso estrechamente 
vinculado a la regulación estomática como mecanismo 
para evitar la pérdida de agua (Franco-Navarro et al., 
2025). Finalmente, a nivel metabólico, se activan 
ajustes específicos que incluyen cambios hormonales 
—con la participación de reguladores como ácido 
abscísico, etileno y citoquininas—, los cuales actúan 
como señales clave en la respuesta y la adaptación de 
las plantas al déficit hídrico (Wu et al., 2022). En las 
especies ornamentales, el déficit hídrico se manifiesta 
principalmente en la reducción del crecimiento de 
brotes y de hojas, lo que repercute negativamente 
en su apariencia visual y disminuye su valor estético 
y comercial (Chachar et al., 2026). Estos atributos, 
directamente vinculados a la calidad ornamental, 
constituyen criterios clave en la selección de 
genotipos con tolerancia al estrés hídrico (Farieri et 
al., 2016; Toscano et al., 2019).

Por otro lado, los métodos para evaluar la tolerancia 
al déficit hídrico en plantas se han desarrollado con 
distintos enfoques. En primer lugar, los métodos 
gravimétricos tradicionales se basan en el control 
del peso de las macetas para estimar la pérdida de 
agua (Earl, 2003), pero resultan altamente intensivos 
en mano de obra, requieren tecnología costosa y son 
susceptibles a errores experimentales (Cichello et al., 
2023). A su vez, es difícil separar los efectos asociados 
al tamaño y el crecimiento de las plantas cultivadas 
en maceta al evaluar el estrés hídrico (Fernández, 
2010). Una alternativa es la subirrigación mediante 
bandejas, técnica que mantiene un potencial hídrico 
constante en las macetas y permite comparar especies 
bajo condiciones uniformes (Snow y Tingey, 1985; 
Couso y Fernández, 2012). Sin embargo, este sistema 
puede presentar limitaciones en la precisión del 
control individual de cada planta. Más recientemente, 
se ha propuesto el riego por capilaridad con mechas, 
donde una mecha absorbente transporta agua desde 
un depósito hacia el sustrato en función de la 
transpiración de la planta (Semananda et al., 2018; 
Barbaro y Stancanelli, 2025). Este método destaca 
por su bajo costo económico y ambiental, además 
de mantener constante la humedad del sustrato, 
lo que permite que cada planta absorba agua según 
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sus necesidades (Roonjho et al., 2022). Su principal 
ventaja es que evidencia de manera directa los efectos 
de la sequía sobre el crecimiento y la fisiología, ya 
que las diferencias en la respuesta de las plantas se 
reflejan en la capacidad de cada genotipo para regular 
la absorción hídrica bajo condiciones de estrés.

El objetivo del trabajo fue comparar la respuesta 
de cuatro genotipos de Senecio pterophorus a 2 niveles 
de disponibilidad hídrica mediante riego capilar 
con mechas, con el fin de seleccionar los más 
tolerantes al déficit hídrico. Hipotetizamos que los 
genotipos de S. pterophorus difieren en su tolerancia 
al déficit hídrico debido a cambios morfológicos 
que les permiten adaptarse a condiciones de baja 
disponibilidad de agua. 

Materiales y métodos

Condiciones experimentales
Se realizó un ensayo en macetas bajo invernadero 
en el Instituto de Floricultura de INTA Argentina 
(34º 36’14.63” S - 58º 40’ 26.83” O), durante octubre 
y noviembre de 2024 (temperatura media del 
invernadero= 25 °C). 

Se evaluaron 4 genotipos de S. pterophorus: original, 
grueso, aserrado y violeta (Figura 1) pertenecientes 
a la colección del Instituto de Floricultura. Las 
plantas recolectadas en la región pampeana fueron 
seleccionadas considerando variaciones en el porte 
y en las características morfológicas de sus hojas. 
De esta manera, se pudo representar la diversidad 
fenotípica presente en la población y se dispuso de 
material con potencial ornamental diferenciado.

Las plantas fueron propagadas vegetativamente 
mediante esquejes. Luego de 20 días de enraizamiento, 
se trasplantaron a macetas de plástico de 11.5 cm de 
altura y 16 cm de diámetro. Como sustrato se utilizó 
una mezcla comercial (Z-Floricultura, Growmix, 
Terrafertil, Argentina), compuesta por turba de musgo 
Sphagnum y perlita, además, se aplicó fertilizante de 
liberación controlada (Basacote Plus 3M, Compo 

Expert, Chile). Durante el trasplante, se incorporaron 
mechas de poliéster de 40 cm de longitud en cada 
maceta, dejando la mitad de cada mecha extendida 
hacia el exterior para facilitar la conexión con los 
reservorios de agua (Figura 2). Para minimizar la 
evaporación superficial, se aplicó una capa de perlita 
de 1.5 cm sobre el sustrato.

Se aplicaron 2 niveles de disponibilidad hídrica: 
testigo a capacidad de contenedor (T; 40  % H° 
sustrato) y déficit hídrico (DH; 20  % H° sustrato) 
(Figura 2). Para ello se calculó al inicio del ensayo 
la “capacidad de maceta o de contenedor” de cada 
una, es decir, se regaron hasta saturación, se dejaron 
drenar hasta alcanzar el equilibrio y luego se pesaron. 
Los distintos niveles de disponibilidad de agua se 
generaron mediante la combinación del volumen de 
agua en los reservorios y la cantidad de mechas por 
maceta. En el tratamiento testigo (T), se utilizó una 
lámina de agua de 15 cm y se colocaron 3 mechas por 
maceta, lo que permitió una mayor disponibilidad 
hídrica. En cambio, para el tratamiento de déficit 
hídrico (DH), se empleó una lámina de agua de 5 cm y 
una sola mecha por maceta, restringiendo así el acceso 

Figura 1. Genotipos de Senecio pterophorus evaluados: a) original, b) grueso, c) aserrado y d) violeta. 

 a)  b)  c)  d)

Figura 2. Esquema de los tratamientos: testigo y déficit hídrico. Macetas 
sobre reservorios con niveles de agua de 15 cm (T) y 5 cm (DH). Las 
macetas testigo tenían 3 mechas y las de déficit hídrico 1. Las mechas 
atravesaban el sustrato y alcanzaban el fondo del reservorio, lo que 
permitió el ascenso capilar del agua. 
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al agua (Figura 2). El nivel de agua en los reservorios 
fue monitoreado y repuesto frecuentemente, en 
función del consumo observado en cada unidad 
experimental, con el fin de mantener las condiciones 
hídricas establecidas para cada tratamiento. Mediante 
el uso de sensores de humedad del sustrato (ECH2O 
EC-5; METER Group Inc., USA), colocados dentro de 
las macetas, se controló que la disponibilidad de agua 
se mantuviera estable según el nivel previamente 
definido para cada tratamiento. 

Las macetas fueron dispuestas sobre recipientes 
plásticos de 40 × 60 × 20 cm (ancho × largo × alto), 
que funcionaron como reservorios de agua. Para 
facilitar el riego por capilaridad, se emplearon 
bandejas perforadas ubicadas entre las macetas y 
los reservorios. Estas bandejas cumplían una doble 
función: sostener las macetas y permitir el paso de 
las mechas hacia el agua contenida en los reservorios 
(Figura 2).

Diseño experimental 
Se empleó un diseño experimental en bloques 
completamente al azar con arreglo de parcelas 
divididas. El primer factor, disponibilidad hídrica, 
se asignó a los bloques representados por los 
distintos reservorios de agua. El segundo factor, 
correspondiente a los genotipos de S. pterophorus, se 
distribuyó aleatoriamente dentro de cada nivel del 
primer factor, lo cual permitió evaluar la interacción 
entre ambos tratamientos. 

Se utilizaron 6 reservorios plásticos como 
unidades experimentales y 2 niveles de disponibilidad 
hídrica: testigo (T) y déficit hídrico (DH), con 3 
repeticiones por tratamiento (n= 3). Sobre cada 
reservorio se colocaron 8 plantas, correspondientes 
a los 4 genotipos (2 plantas por genotipo), lo que 
constituyó las submuestras. En total se evaluaron 
48 plantas, distribuidas equitativamente entre los 
2 tratamientos hídricos. Cada genotipo tuvo 12 
plantas: 6 bajo condiciones de déficit hídrico y 6 en 
el tratamiento testigo.

Variables medidas
Al inicio de los tratamientos se destruyeron 3 plantas 
adicionales de cada genotipo para conocer la biomasa 
inicial (peso seco), aérea y radical. La duración del 
ensayo fue de 2 meses. Una vez finalizado este 
periodo, se realizaron las mediciones de peso seco 
aéreo y de raíz, tras un secado de 48 horas en estufa 
a 65 °C. Posteriormente, se calculó la relación raíz/
tallo como indicador del patrón de distribución de la 
biomasa. Además, mediante un registro fotográfico 
a lo largo del ensayo, se evaluó la calidad visual en 
todas las plantas considerando el tamaño, la densidad 
del follaje, la cantidad de flores y los síntomas de 
daño en las hojas.

Análisis estadístico
Se utilizaron modelos lineales generales y mixtos 
como análisis estadístico, mediante el programa 
InfoStat (versión 2010, Grupo InfoStat, FCA, 
Universidad Nacional de Córdoba, Argentina), 
interfase en R. Además, se realizó la prueba de medias 
mediante LSD Fisher, con un intervalo de confianza 
del 95 %.

Resultados

Niveles de disponibilidad hídrica
El tratamiento testigo se mantuvo dentro del nivel 
de disponibilidad hídrica preestablecido (T= 40  % 
H° sustrato; Figura 3). En contraste, el tratamiento 
de déficit hídrico presentó valores inferiores a lo 
predefinido (DH= 20  % H° sustrato) durante las 
últimas 3 semanas. 

Figura 4. Biomasa seca aérea y de raíz inicial de 4 genotipos de Senecio 
pterophorus. Las líneas indican el error estándar (n= 3). Letras distintas 
indican diferencias significativas para la prueba de LSD Fisher (p ≤ 0.05); 
mayúsculas peso aéreo; minúsculas peso de raíz.
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Figura 3. Porcentaje de humedad en el sustrato a lo largo del ensayo para 
2 tratamientos de disponibilidad hídrica, T= testigo y DH=déficit hídrico. 
Datos promedio de 4 genotipos de Senecio pterophorus.
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Figura 5. Biomasa aérea final de 4 genotipos de Senecio pterophorus (original, 
grueso aserrado, violeta), bajo dos niveles de disponibilidad de agua 
(testigo: T y déficit hídrico: DH). Ladican el error estándar (n= 6). Letras 
distintas indican diferencias significativas para la prueba de LSD Fisher 
(p ≤ 0.05).

T DH T DH T DH T DH
0

10

20

30

40

Original   Grueso   Aserrado   Violeta

a
b

c

d d d
e e

Pe
so

 s
ec

o 
aé

re
o 

(g
 p

la
nt

a-1
)

Figura 6. Biomasa de raíz final de 4 genotipos de Senecio pterophorus 
(original, grueso aserrado, violeta), bajo 2 niveles de disponibilidad de agua 
(testigo: T y déficit hídrico: DH). Las líneas indican el error estándar (n= 
6). Letras distintas indican diferencias significativas para la prueba de LSD 
Fisher (p ≤ 0.05).
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Tabla 1. Relación raíz/tallo de 4 genotipos de Senecio pterophorus (grueso, 
aserrado, original, violeta), bajo 2 niveles de disponibilidad de agua 
(testigo y déficit hídrico). Letras distintas indican diferencias significativas 
para la prueba de LSD Fisher (p ≤ 0.05)

Genotipo Relación raíz/tallo

Grueso 0.37 a

Aserrado 0.22 b

Original 0.18 b

Violeta 0.15 b

valor p 0.0031

Tratamiento

Testigo 0.18 b

Déficit hídrico 0.28 a

valor p 0.0373
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Crecimiento vegetativo
La biomasa aérea y de raíz al inicio de los tratamientos 
mostró que grueso era un genotipo de mayor vigor, 
violeta de menor vigor y original y aserrado de vigor 
intermedio (Figura 4). 

Al final del ensayo, las variables biomasa aérea 
y de raíz mostraron interacción entre los genotipos 
y los niveles de disponibilidad hídrica (p < 0.0001; 
Figuras 5 y 6). El estudio evidenció diferencias de 
comportamiento entre los genotipos ante cambios 
en la disponibilidad hídrica. Al comparar las 
variaciones de la biomasa aérea del tratamiento de 
déficit hídrico respecto al testigo (Figura 5), violeta 
tuvo la menor disminución (-20 %), en comparación 
con original, grueso y aserrado (-76 %, -71 %, -64 %, 
respectivamente). De esta manera, la biomasa aérea 
de violeta no se diferenció entre los tratamientos de 
disponibilidad hídrica, lo cual sí sucedió con el resto 
de los genotipos.

Las plantas sometidas a DH disminuyeron su 
biomasa de raíz respecto al tratamiento testigo 
(original -76  %, grueso -64  % y aserrado -28  %), 
excepto el genotipo violeta (Figura 6). Dicho genotipo 
aumentó su biomasa de raíz (+31  %) ante déficit 
hídrico, aunque esta diferencia no fue significativa. 

La relación raíz/tallo de grueso fue mayor a la del 
resto de los genotipos (Tabla 1). Es decir, que grueso 
tuvo una mayor proporción de raíz en relación con 
su biomasa aérea, independientemente del nivel de 
disponibilidad hídrica. Además, las plantas sometidas 
a déficit hídrico aumentaron en promedio un 55 % su 
relación raíz/tallo en todos los genotipos respecto de 
la condición testigo. 

Calidad visual de las plantas
Mediante la toma de fotografías, durante el transcurso 
del ensayo, se pudo evidenciar que violeta tuvo 
la mayor disminución de la calidad visual ante la 
situación de déficit hídrico, en comparación con el 
tratamiento testigo (Figura 7). El genotipo aserrado 
también evidenció una reducción significativa en sus 
atributos, seguido por original. Grueso, en cambio, 
mantuvo su calidad visual ante la situación de baja 
disponibilidad hídrica, en comparación con el resto 
de los genotipos.

En resumen, los genotipos mostraron diferencias 
de comportamiento ante el déficit hídrico (Tabla 2). 
Se identificaron 2 genotipos con comportamientos 
marcadamente opuestos (grueso y violeta). 
Grueso mantuvo una mayor relación raíz/tallo 
independientemente del nivel de disponibilidad 
hídrica. Además, su biomasa de raíz y su calidad visual 
fueron mayores bajo déficit hídrico, que el resto de 
los genotipos. Por otro lado, violeta tuvo la menor 
disminución de biomasa aérea bajo déficit hídrico, y 
aumentó su biomasa de raíz ante esta situación, pero 
su calidad visual fue muy baja.
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Discusión
La baja disponibilidad hídrica provocó la disminución 
del peso seco aéreo de los genotipos evaluados, como 
se ha encontrado en numerosos estudios sobre estrés 
hídrico (Wu et al., 2022; Udpuay et al., 2024; Franco-
Navarro et al., 2025). La biomasa de raíz, en cambio, 
aumentó bajo déficit hídrico en violeta y disminuyó en 
el resto de los genotipos. Este comportamiento dispar en 
las raíces también ha sido ampliamente documentado en 
la bibliografía (Álvarez y Sánchez-Blanco, 2013; Sánchez-
Blanco et al., 2014, Wu et al., 2022). 

El genotipo violeta resultó ser el menos afectado 
en las variables vegetativas evaluadas, ya que mostró 
una menor variación en su biomasa aérea y, además, 
un incremento en la biomasa de raíz bajo condiciones 
de déficit hídrico. Sin embargo, fue el genotipo 
que presentó mayores pérdidas de calidad visual. 

Tal como señalan Chachar et al. (2026), en especies 
ornamentales se plantea el doble desafío de garantizar 
la tolerancia a la sequía y, simultáneamente, preservar 
los rasgos estéticos que las distinguen de otras 
especies. Por lo tanto, la clasificación de la tolerancia 
al estrés en plantas ornamentales basada únicamente 
en las variaciones de biomasa respecto a la situación 
testigo resulta insuficiente. Es fundamental evaluar 
cómo la baja disponibilidad hídrica impacta en su 
valor estético cuando se trata de especies para uso 
ornamental (Toscano et al., 2019; Chachar et al., 2026).

Por otro lado, se resalta el comportamiento del 
genotipo grueso bajo déficit hídrico, ya que a pesar de 
registrar una considerable pérdida de biomasa aérea y 
de raíz respecto a la situación testigo, logró conservar 
un tamaño significativo. Además, presentó una mayor 
biomasa de raíz y una relación raíz/tallo más elevada, 
indicadores que reflejan una estrategia orientada a 
optimizar la absorción de agua en situaciones de baja 

Figura 7. Plantas testigo (arriba, a-d) y sometidas a déficit hídrico (abajo, e-h) al final del ensayo. Genotipos de izquierda a derecha: original, grueso, aserrado y 
violeta. 

Tabla 2. Resumen del comportamiento vegetativo y calidad visual de cada genotipo de Senecio pterophorus bajo déficit hídrico

Genotipo Variación biomasa 
aérea (%)*

Variación biomasa 
raíz (%)*

Relación raíz/
tallo** Biomasa aérea (g) Biomasa raíz (g) Calidad visual

Original - 76 - 76 < ++ ++ +

Grueso - 71 - 66 > ++ +++ ++

Aserrado - 64 - 28 < ++ ++ +

Violeta - 20 + 31 < - - -

*Variación de biomasa del tratamiento de déficit hídrico respecto al tratamiento testigo. **bajo tratamientos T y DH. “Biomasa” bajo tratamiento DH: +++ 
mayor, ++ intermedia, - menor. “Calidad visual” bajo tratamiento DH: ++ buena, + regular, - mala.
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disponibilidad hídrica. Finalmente, considerando 
que su calidad visual fue superior al resto de los 
genotipos bajo condiciones de baja disponibilidad 
hídrica, grueso podría ser considerado como el 
genotipo con mayor tolerancia al déficit hídrico entre 
los 4 evaluados. Este hallazgo refuerza la necesidad 
de integrar parámetros morfológicos, fisiológicos y 
estéticos en la clasificación de la tolerancia, dado que 
la resiliencia en especies ornamentales depende tanto 
de la capacidad de sostener funciones vitales como 
de conservar atributos visuales que determinan su 
valor comercial (Chachar et al., 2026).

Las plantas sometidas a déficit hídrico incrementaron 
su relación raíz/tallo independientemente del 
genotipo evaluado. Este comportamiento también ha 
sido reportado por otros autores (Wu et al., 2022). La 
mayor relación raíz/tallo de Grueso podría constituir 
una ventaja frente al resto de los genotipos ya que 
le permitiría una mayor capacidad de absorción de 
agua, ante baja disponibilidad hídrica (Toscano et al., 
2014; Eziz et al., 2017). 

El tamaño de las plantas se ha relacionado desde 
hace tiempo con su respuesta al estrés por sequía 
(Blum y Sullivan, 1997). En este estudio, se observó 
que el genotipo violeta presentó un vigor inicial 
reducido, mientras que Grueso evidenció un mayor 
vigor. De manera similar a lo reportado en otras 
especies, como Paspalum dilatatum (Couso et al., 
2010) y Triticum aestivum (Blum y Sullivan, 1997), los 
genotipos con mayor vigor inicial demostraron ser 
más tolerantes, ya que su biomasa bajo condiciones 
de estrés hídrico superó la de las plantas de menor 
tamaño. La persistencia de una mayor productividad 
observada en condiciones de estrés en las plantas 
de mayor tamaño podría atribuirse, en parte, a su 
mayor potencial intrínseco de crecimiento (Blum y 
Sullivan, 1997).

La metodología utilizada para imponer un estrés 
hídrico de manera simple y con bajo costo resultó 
efectiva, ya que el sistema de riego capilar con 
mechas permitió establecer distintos niveles de 
disponibilidad de agua en las plantas. Sin embargo, el 
tamaño diferencial de los genotipos generó demandas 
transpiratorias distintas y, en consecuencia, consumos 
de agua diferenciales que se reflejaron en los valores 
de humedad del sustrato. Para minimizar este efecto, 
se sugiere la implementación de reservorios de agua 
individuales junto con una reposición constante de la 
lámina de agua. Este ajuste permitiría mantener una 
humedad homogénea del sustrato en los distintos 
genotipos y, al mismo tiempo, posibilitar el cálculo 
del consumo hídrico de cada planta de manera 
independiente (Stancanelli, 2023).

Conclusiones
A partir de los resultados obtenidos, es posible 
identificar los genotipos de Senecio pterophorus más 

adecuados según las condiciones hídricas previstas de 
cultivo. Además, el comportamiento de los materiales 
evaluados frente al estrés hídrico constituye un 
criterio relevante en el diseño de futuros programas 
de mejoramiento genético.

El genotipo grueso se propone como una opción 
interesante para ser utilizado en situaciones de baja 
disponibilidad hídrica, ya que conserva una buena 
calidad visual y un tamaño de planta adecuado. 
Además, presentó características morfológicas 
favorables como una elevada relación raíz/tallo, lo que 
podría traducirse en una mayor capacidad de absorción 
de agua. En base a estos resultados, el genotipo puede 
considerarse como un material promisorio para 
programas de mejoramiento orientados a promover 
el uso de especies ornamentales con menores 
requerimientos hídricos.

A su vez, el presente trabajo constituyó un 
estudio preliminar orientado a evaluar la eficiencia 
del sistema de riego capilar con mechas para generar 
distintos niveles de agua disponible.  El mismo 
permitió generar distintos niveles de agua disponible 
en las plantas. Sin embargo, sería conveniente 
perfeccionar la metodología individualizando la 
cantidad de agua disponible a la que accede cada 
planta, ya que al compartir el mismo reservorio no fue 
posible cuantificar el consumo real por genotipo. No 
obstante, este método sencillo y práctico permitirá 
realizar evaluaciones comparativas de diferentes 
materiales genéticos en relación con su capacidad 
de tolerar el estrés por sequía.
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