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COMPENDIO 

En un experimento diseñado en paree· 
las divididas con 4 repeticiones a las 
variedades de arroz (Ori.za sativa L.) 
CICA·4 e IR-22 se les aplicaron 40 kg/ 
ha de P20s y de K10 en los siguientes 
tratamientos: P y K. al semillero, al tras-. 
plante y 25 días después del trasplante 
(d.d.t.), P al semillero, al trasplante 25 
d .. d.t y K al semillero. al trasplante y 
25 d.d.t. Todas las parcelas se fertiliza- · 
ron con 100 kg/ha. de úrea y 40 de sul­
fato de zinc. · 

Se encontró una diferencia altamente 
significativa' para rendimiento entre va­
riedades, siendo mayor en IR·22 (6.55 
t/ha) que en CICA-4 (6.06), pero no 
hubo diferencias significativas entre 
épocas de aplicación, ni interacción 
variedad por época. El índice de pilada 

fué mejor en CICA-4 (653.2 g/kg de 
arroz paddy) que en IR·22 (642.1). En 
las condiciones del ensayo el P y el K 
solos o en mezcla aplicados en diferen­
tes épocas no influyen en la calidad 
moliera y culinaria del arroz. Los rf'.ndi­
micntos tendieron a decrecer cuando se 
aplicaron el P y . el K. a ¡;., siembra, 

ABSTRACT 

A split-plot experiment ha.ving four rc­
plicatio.ns was designed to study thc 
apP.lication . to CICA-4 and IR-22 of 

40 kg/ha of P2 Os and K 2 O in the fo· 
llowing treatments: P and K at seed­
bcd; P and K at transp~ting time; P 
and K 25 days after transplanting; P 
at seed - bed; P at transplanting time; 
P 25 days after transplanting; K at seed­
bed; K at sced-bed; K at transplanting 
'time. 

All plots rcceived 100 kgjha of urea and 
40 kg/ha of zinc sulphate. 

A higly significant difference was found 
for yield bctween varieties, being higher 
for IR-22 (6.55 ton/ha) in relation to 
CICA-4 (6.06). There was not found 
signifit:3u t differenccs for time of appli-

cation or the interaction variety Vs. 
time of application. 
Ground index was better for CICA-4 
(653,2 g/kg paddy rice) than IR-22 
(642.1). According to experimental 
conditions P and K applied separately 
or mixed, at differcnt time, had no 
influencc on gri.nding and cooking 
quality of rice. Yicld showed a tenden· 
cy to decreasc when P and K . werc 
applied at planting. 

• Estudiantes de pre-grado U. Nacional de Colombia· Palmira 
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l. INTRODUCCION 

En Colombia no se han realizado ensayos que muestren el efecto del fós­
foro y el potasio, aplicado en las diferentes épocas, sobre la calidad moline­
ra y culinaria del arroz, aunque sí se dispone de información sobre el efec­
to de la época de aplicación en,los rendimientos. 

Algunos agricultores de las zonas arroceras del Tolima y Meta afirman 
que aplicaciones posteriores a la siembra mejoran la calidad molinera del 
arroz. 

Los objetivos del ensayo fueron: 

Determinar la influencia de la época de aplicación de P y K en la calidad 
molinera del arroz, y 

Determinar la influencia de la época de aplicación de P y K en la calidad 
culinaria del arroz. 

2. MATERIALES Y METODOS 

El ensayo se rt"alizó en el lote G-3 del Centro Internacional de Agricul · 
tura Tropical CIAT (Palmira · Valle), en un suelo rico en P y K (Cuadro 1). 

Cuadro 1 

Características químicas del suelo utilizado en el ensayo 

Antes siembra Después cosecha 

M O. o/o 5.10 6.10 

p (p.p.m.) 28.10 32.20 

pH 7.30 7.00 

Ca Cmeci/100 g ) 17.50 22.00 

Mg (meq/100 g) 16.70 17.10 

K (meq/100 g) 0.57 0.64 

Na (ineq/100 g) 0.74 0.57 

C.I.C. (meq/100 g). 39.80 39.00 
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Los factores de variación en el experimento fueron las variedades CICA-
4 e IR-22 y los tratamientos P y K en el semillero, al trasplante y 25 días 
después del trasplante (ddt); Pala siembra, al trasplante y 25 ddt; K a la 
siembra, al trasplante y 25 ddt y el testigo. 

La semilla pregerminada (2.35 kg) se sembró al voleo en el semillero. A 
los 25 días se trasplantó a una distancia de 0.20 x 0.20 m. en parcelas de 
4x5 m. 

Según el tratamiento se fertilizaron las parcelas con 40 kgfha. de P2o5 
y de K20. Se aplicaron basalmente lOO kg./ha. de N divididos en 3 épo· 
cas: al semillero (31), al trasplantar (23) y 25 días después del trasplante 
(46). Se fertilizó con 40 kg/ha. de sulfato de zinc fraccionados en 2 épo­
cas: al semillero (20) y al trasplante (20). 

En un área ~fectiva de 12m2 se cosecharon 300 plantas por parcela 
para evaluar los rendimientos en arroz paddy con 14o/o de humedad. 

La calidad molinera del arTOz se a evaluó en base a rendimiento total 
en el molino, centro Blanco (examen visual de 5 granos) y longitud del 
grano ( 1 O granos de cada muestra) . 

. La calidad culinaria se evaluó en base .a temperatura de gelatinización, 
c¿pt~~ido de amilosa ycon~istencia de gel.. · 

o • 1 • 

. El diseñ~ experimet;ltal _fué ·p·ar~elas dividid~S. cbn 4 rep¿ticiones. · 

3. RESULTADOS Y DISCUSION 

Se registró un mayor rendimiento en IR-22 (6.55 tfha.) que en· CICA4 
(6.06) que según el análisis de varianza es una diferencia altamente signi­
ficativa, pero no se observaron diferencias significativas en cuanto a las é­
pocas de aplicación de fósforo y potasio, aunque se nota una tendencia a 
rendimientos mayores con aplicaciones tardías y rendimientos menores 
con aplicaciones al semillero (Fig. 1 ). 

En cuanto al porcentaje de vaneamiento, no se observan diferencias sig­
nificativas entre las épocas de aplicación de fósforo y potasio, para ningu­
na de las 2 variedades, pero entre variedades sí hubo una diferencia alta -
mente significativa, ya que en CICA-4 fué de 11.29o/o y en IR-22 de 
6.89o/o (Cuadro 2). 

La época de aplicación de fósforo y ~otasio no influyó significativamen­
te en el número de tallos fértiles por m en ninguna de las 2 variedades 
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Cuadro 2 

Promedio de las variables estudiadas en las variedades de arroz 
IR·22 y CICA - 4 

Variable. CICA-4 IR-22 

Peso seco al trasplante (g/plántula) 0.0762 0.0881 

Peso seco 25 ddt. (g/planta) 3. 74 3.30 

Macollas 25 ddt (número/planta) 12.97 12.26 

Peso seco 50 ddt ( g/planta) 28.66 26.87 

Macollas 50 ddt (número/planta) 26.33 25.67 

Tallos fértiles/m 1 a la cosecha 349.47 412.19 

Altura a la cosecha (cm.) 82.62 78.67 

Peso de 1.000 granos, 14o/o humedad (g) 21.96 22.14 

Vaneamiento (o/o) 11.29 6.98 

Rendimiento (tfha.) 6.06 6.55 

Indice de pilada (gr.) 653.2 642.1 

Arroz excelso (g/kg. arroz Paddy) 487.35 402.02 

3/4 de entero (2/kg. arroz Paddy) 165.8 240.1 

Longitud del grano (mm.) 6.80 6.80 

Centro blanco 0.55 0.40 

Dispersión 4 .36 6.96 

Contenido de amilosa (o/o) 28.70 31.80 

Consistencia de gel Intermedia Alta 
alta 

ddt : días después del trasplante . 
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pero se registró un mayor número en IR-22 (412.19) que en ClCA-4 (349. 
47). 

3.1. Calidad molinera. 

El índice de pilada indicó significativo entre variedades, pero no signifi­
cativo entre épocas de aplicaciÓn de fósforo y potasio, ni tampoco hubo 
interacción variedad por época. 

La longi~ud del grano fué similar en ambas variedades (6.8 mm.) que se 
clasifica como grano largo. 

El centro blanco se presentó en menor grado en la variedad IR-22 (0.40) 
que en CICA-4 (0.55 ), pero no hubo diferencias entre las épocas de apli­
cación de fósforo y potasio, para ninguna de las 2 variedades. 

3.2. Calidad culinaria 

Aunque las dos variedades presen tan buenas características culinarias 
fué superior CICA-4. 

El promedio d!" temperatura de g~latinización en la varieda~ IR-22 fué 
bajo (6.96)" Y. medio en CICA:4 .(4.36) o sea que e~ta variedad· tiene buena 
capacidad de absc¡rción de agua y eLan:oz quedará seco ·.y suelto después 
de cocido:· · · . . · 

El contenido de amilosa en la varicd~d Iit-22 fué· alto (3 1'.85o/~) e in­
termedio en ~ICA-4 (28. 70ofo) es decir, arroz de la variedad CICA-4 in­
mediatain.ente después de cocido, va a quedar seco y esponjoso. 

La consistencia de gel en la variedad IR-22 fué alta (A) e intermedia al­
ta (IA) en CICA-4, o sea, que al enfriarse el arroz de la variedad CICA-4, 
se conserva blando. y se endurece el de IR-22 . 

. . 
Para las 2 variedades no hubo diferencias significativas entre épocas de· 

aplicación y las variables con las cuales se dete.rminó la calidad culina­
ria. 

4. CONCLUSIONES 

4.1. El menor rendimiento de la variedad CICA-4 se atribuye a un mayor 
porcentaje de vaneamiento ( 11.29o/o ), menor número de tallos fér­
tiles/rol (349.4 7), menor peso de 1000 granos (21.96 g) y un ataque 
de piricularia en las espiguillas. 
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4.2. Respecto a réndimientos no se presentó diferencia estadística signifi­
cativa, causada por las épocas de aplicación, pero si una tendencia a 
incrementar rendimientos con aplicacione.s ·tardías. Por tanto el fós­
foro y potasio solos o combinados se pueden ap~icar entre los 25 y 
los 50 días después de la siembra. · 

4.3. La época de aplicación de fósforo y po.tasiú no influyó en la calidad 
molinera y culinaria de las variedades IR-22 y CICA-4. En suelos con 
alto contenido de fósforo y potasio, como los ael ensayo, no se justi­
fica su aplicación, para m?dificar las calidades mencionadas. 

~A. En el índice de pilada se presentó difere~cia significativa entre varie­
dades. siendo mejor en CICA-4 (653.2 g/1 kg de arro~ paddy), que 
en IR-22 (642.1), pero no hubo diferencias entre tratalT'icntos. 
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