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RESULTADOS DEL ENSAYO REALIZADO PARA MEDIR EL 
EFECTO DEL FUNDAL SOBRE LA FAUNA BENEFICA EN EL 

ALGODONERO EN EL VALLE DEL CAUCA 

Por: Jesús Antonio Reyes Q., •Ing. Agr. M. Se (•) 

Mado Calderón C., lng. Agr. M. Se. ("•) 

JNTRODUCCION 

Día a día se presentan cada vez mayores problemas por el uso 
indiscriminado de productos químicos de alta toxicidad y largo ef-ec· 
to residual. Modernamente se tiende a combatir las plagas median· 
te un método más racional, para evitar bruscas alteraciones del equili­
librio en el ecosistema. Dicho método es el llamado controL integral, 
del cual el Control Biológico es una importante unidad. 

Ejemplos de la ayuda que han prestado los insectos benéficos 
l los cultivos son entre otros el control de la cochinilla Icerya pur­
chasi Mask, en California, con el coccinelido Rodolia cardinalis y en 
Colombia el control de Diatraea accharalis F. con los dípteros Para­
thesia craripalpis y Metagc.nistylum minense. 

RF.VISION D~~ LIT.F:RA TURA 

Según Hunter y Benítez (3) el problema más serio en la repre­
sión de los insectos del algodonero en el Valle del Cauca, lo consti­
tuye el control de las varias especies de larvas de lepidópteros que 
atacan los botones y las cápsulas como son Sacadodes pyrali.s, Helio­
this spp. y Pectinophora gossypiella. 

Sepúlveda (4), anota que e) Heliothis spp. constituye la plaga 
número uno del cultivo del algodonero en todo el Departamento del 
Valle. Por lo cual, el número de aplicaciones para combatirlo es el 
más elevado y factor más costoso en lo que a represión de plagas se 
~efiere. 

A los insectos benéficos que atacan diferentes plagas del algo. 
donero, en el Valle d-el Cauca, se les ha prestado mucho interés lo 
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cual está demostrado en la elaboración de catálogos de insectos be­
néficos como el presentado por AgroBayer (1) circular No .. :37 y pol· 
las investigaciones realizadas por Carballo y Muñoz (2) . Estos úl­
timos autores concluyeron que Cicloneda sanguinea es el predator 
que más acción tiene sobre los huevos de Heliothis spp. Este cocci­
nelido continúan los mismos autores consumió, en condiciones de la­
boratorio, 60 huevos durante 24 horas. 

OBJ.ETIVOS 

Realizar ensayos tendientes a demostrar que el Fundal no afec­
ta adversC~mente a los insectos benéticos que se presentan sobre todo 
d cicle vegetativo del algodonero, comparando su efe::to con el pro· 
ducido por el Metil Paratión. 

LOCALIZACION DEL ENSAYO 

a. Municipio de El Cerrito (Valle del Cauca). finca del señor Rodrí­
go Alias. 

b. Municipio de Guacarí (Valle del Cauca) , finca del señor Carlos 
Abadía. 

MATF.RIAU:S Y METOIJOS 

Los productos usados fueron los siguientes: 

a) Funda! 800 (Clorcfenamidina) Pclvo soluble . Acaricida-insecti­
cida Categcría II, en dosis de 1260 gramos/Ha. de Producto Comer 
cial . 

b) Fundal 500 (Clorafenamidina) Concentrado emulsiona·ble. Acari· 
cid u-i nsecticida . Categoría II. En dosis de 2000 ce. de producto 
comercial/Ha. 

e) Sindid M-48 paratión 48%·) e::ncentrado emulsionable. Catego­
ría l. en dosis de 2. 700 ce. .:!e producto comercial/Ha. 

Las dos fincas donde se realizaren los ens~yos están separadas 
por unos ocho (8) kilómetros. En c~da finca se utilizaron un total de 
doce parcelas de 500 metr cs2 cada una y todas dentro de un mismo 
uloque. Las parcelas se localizaron en tal forma que quedaron lo me­
nos expuestas a las aplicaciones realizadas en el reste de la finca, 
c\ejándose también zonas de separación de 40 metrcs de ancho, en· 
tre las parcelas y el resto del cultivo con aplicacicnes comerciales . 

En cada finca :.;e aplicaron tres (3) tratamientos con cuatro (4) 
repeticiones. 
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Los productos se aplicaron con bomba de espalda (Fontan) mo­
torizada, con boquilla que produdan gotas muy finas, procurando no 
:lplícar sobre las parcelas siguientes. Las aplicaciones se realizaron 
.~ada 8-12 días. 

Al iniciarse el msayo el algodonal de Guacad tenía 50 días y 
solo se había heeho una aplica:ión de arseniato de plomo 15 días 
antes. 

En la finca de El Cerrito la edad del Cultivo era de 52 días y 12 
Llías anl.es se aplicó Ekatín Arazon de 150 ce/Ha. 

En la zona de separación se aplicó Me-til paratión en la misma 
dcsis del ensayo, realizándoee sólo dos aplicacicnes, una al comenzar 
et ensayo y otra hacia la parte final del mismo. 

Los conteos se realizaron dos días antes 0.e la aplicación y tres 
días después. Para evitar el -efecto de bordes se muestriaron en ca­
da vez cinco (5) plantas de los surcos centrales de cada parcela, 
contando insectos benéficos y perjudiciales. 

Para medir la acción residual de les productos sobre los benéfi­
cos se recolectaron adultos I0-20 minutos después de la aplicación, se 
colocaron en jaulas bien ah·eadas que contenían plantas atacadas de 
afidos y se observó mortalidad hasta las 72 horas después del trata­
miento. 

Para medir la acción inmediata de los productos sO'bre los insec· 
tos ben¿·ficos, se revisaron 40 métros2 de cada parcela una hora des~ 
pués de la aplicación recolectando los insectos muertos. 

RESUJ: fADOS 

Los benéficos más -encontrados fueron los coccinelidos Hipodamia 
sp y Cicloneda san.guinea; algunos Scymnus (Coccinelidae) y pocos 
OriOU!! (Anthacoridae). 

En las Tablas uno, dos y tres se registraron las fluctuaciones de 
poblaciones de coccinelidos después de la aplicación de los diferentes 
tratamientos. Según estos datos, la población de benéficos después 
de cada aplicación se vió afectada con la aplicación del Metil pa­
ratión . 

Según los datos de la Tabla cuatro el Metil Paratión fue el pro­
ducto que más afectó adversamente a los insectos (coccinelidos), no 
existiendo casi ningún efecto adverso con el Fundal 800 y Fundal 500. 

En la Tabla número cinco se observa el efecto drástico del Me­
ti! Paratión sobre los coccinelidos poco después de la aplicación de 
ese prcducto. También se observa el poco efecto adverso del Fundal 
800 y Funda! 500. 



- TABLA No. l -

POBLACIONES DE INSECTOS BENEFICOS (COCCINELIDOS) OBSERVADOS EN LAS PARCELAS DE FUNDAL 
800 APLICADO EN DOSIS DE 1260 GRAMOS DE PROD UCTO COMERCIAL POR HA. PROMEDIO DE OCHO 

REPETICIONES. 

Estadcs de Benéficos por Benéflcot por Benéfkos por Beuéficos por Benéficos por Benéficos por 
D~smroUo planta antes planta antes planta antes planta antes planta antes planta antes 
(Cocclnelidos) t• (a) apli<:ación :z• aplicadóo 3f aplicación 4~ aplicación s• aplicación 6' oplicac:ión 

Adultos 0,83 0,52 0,45 0,25 0,15 O, JO 
Ninfas 2,30 0,35 0,30 0,18 0,09 0,00 
Pupas 1,72 0, 15 0,00 0,10 0,00 0,00 
Posturas (b) 0,26 0,08 0,00 0,00 o.oo 0,00 
Total estados S, 11 l , 10 0,75 0,53 0,24 0, 10 

Beo,flc:os por Benéficos t_)or Beoéfkos por Beoéflcos por Benéficos por Beoéficos por 
planas después planta después plaota después plaotso después planta después planta después 
t•(a)apllcadón 2f opllcaclón 3' aplicación 4' apllcaclóu s• llpllc~o~clóo 6' a tJIIcoclóo 

Adultos 0.48 0.23 0,20 0.15 0,10 0,08 
Ninfas 0,20 0,10 0,17 0.11 0.00 0.01 
Pupas 0,30 0.15 0,02 0.00 0.00 0.00 

Posturas (b) 0,10 0.00 o.oo 0.00 0,00 0.00 
Total estados i.OS 0.48 0,39 0.26 0,10 0.09 

a) Los conteos se real:zaron dos días antes de la aplicacióy tre~ días después . 
b) Pasturas con doce (12) huevos en promedio. 
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-TABLA No. 2-

POBLACIONES DE INSECTOS BENEFICOS (COCCINELIDOS) OBSERVADOS EN LAS PARCELAS DE FUNDAL 500 
APLICADO EN DOSIS DE 2000 CC. DE PRODUCTO COMERCIAL POR HA. PROMEDIO DE OCHO 

REPETICIONES 

Estados de Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por 
Desarrollo planta antes planta antes planta antes planta antes planta anles planta antes 
(Coccinelidos) H (a) aplicación z~ aplicación 3~ aplicación 4• aplkadón sa. lllplicación 6" aplicación 

Aultos 0,83 0.40 0,18 0.30 0.00 0,3 
Ninfas 2,30 0,25 0,48 0,15 0.00 0,08 
Pupas 1,73 0, 10 0,00 0,00 0,00 0.00 
Posturas (b) 0,26 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 
Total estados 5,11 0,75 0,66 0.45 0,00 0.38 

Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por Benéficos por 
planta después planta de~pués planta después planta después pllilnta después planta- después 

1 a. (a) aplicación za. aplicación 3~ aplicación 4~ aplicación sa. lllplicación 61~ aplicación 

Adultos 0,52 0,30 0,00 0,10 0,00 0,00 
Ninfas 0.14 0,10 0,30 0,17 0,30 0,10 
Pupus 0.22 0.17 0,08 0,00 0,00 0,00 
Postura:: (b) 0,00 0.00 0, 10 0,00 0,00 0.00 
TotaJ estados 0,88 0,57 0.48 0.27 0.30 0.10 

a) los conteos se realizaron dos dí.-.s antes de la aplicación y tres días después. 
b) Posturas con doce ( 12) huevos en promedio. 
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- TA BLA N o. 3 - CJ\ 

POBLACIONES DE INSECTOS BENEFICOS (COCCINELIDOS) OBSERVADOS EN LAS PARCELAS DE METil 
PARATJON DEL 48% APLICADO EN DOSIS DE 2 . 700 CC. POR H A. DE PRODUCTO COMERCIAL. PROMEDIO 

DE OCHO REPETICIONES . 

Estad(l(l de Benéficos pcr Benéficos por Benéficos pcr Benéficos por 
IXsurroUo planta antes planta antes Benéficos por Benéficos por planta antes planta antes 
(Cccdnelldos) 1' (a) aplicación 2• apllcadón planta antes planta antes 5f aplicad ón 611 aplicación 

3' a~llcadón 4~ aplkadóo )> 

Adultos 0,83 0,36 0,40 0,30 0,10 0.2 
Q 
> 

Ninfas 2.30 0.15 0.0 0,10 0.0 0.0 > 
Pupas 1,72 0. 10 0.0 0,0 0,0 0,0 Cl 

::0 Posturas (b) 0.26 0.00 0,0 0,0 0.0 0.0 o 
Total estados 5.11 0.61 0,40 0,40 0,10 0,2 z o 

S: 
Benéficos por a enéflcos [)Or Benéficos por Benéficos por Benéficos !)Or Benéficos pur () 

pl .. nta después planta despub phmtK de9pués plant~ despub plfmta después plantt:~ después 
)> 

t • (a) aplicadón 2\l aplicación 3\l aplicación 41!. aplicación s• ~plkaelón 69 a!?llurlón 

0.15 0.0 
Adultos 0. 18 0,10 0.0 0.0 0.25 0,0 
Ninfas 0.08 0.0 o.o o, u 0.0 o. o 
Pupas 0.07 0.0 0,20 0.0 o. o o.o 
Posturas (b) 0.0 0.0 0.35 0,0 0.30 0.0 
Total estaclos 0.33 0. 10 0,55 0.0 

,....., 
a) Los conteos se realizaron dos días antes de la aplicacié11 y 3 días después. X 
b) Posturas con d~cc ( 12) huevos en promedio. X 



-TABLA 4-

MORTALIDAD ACU MULADA OBSERVADA HASTA 72 HORAS DESPUES DE APLICACION DE LOS TRATA· 
MIENTOS. ADULTOS DE COCCINELIDOS RECOLECfADOS EN LAS PARCELAS TRATADAS A LOS 10 - 2C 

MINUTOS DESPUES DE LA APLICACION 

Mortatidad Mortalidad MortaJidll!d Mortalidad 
Tratamientos acumulada acumulada acumulada acumulada 

hasta las 12 basta l~s l4 hasta las 48 hasta las 7l 
horas (a) horas horas horas 

Funda! 800 1 l 2 4 

Funda! 500 o o o 3 

Metil Paration 48 % 85 100 100 100 

a) Adultos colocados en jaulas en lo que se colocaron hojascon at11qucs fuertes de áfidos. 
h) Total de insectos recolectados en cuatro muestreos en cuatro semanas diferentes. 

Total de 
in!.ectos (b) 
(ce ::cinelidos 
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- TABLA 5-

NUMERO DE INSECTOS (COCC INELIDOS) ENCONT RADOS MUERTOS AL REVISAR LAS PARCELAS TRATADAS 

UNA HORA DESPUES DE LA APLICACION. SE REVISARON 40 .MTS.2 POR PARCELA RESULTANDO 16( 

MTS2 POR TRAT AM IENTO POR CADA FINCA. 

TRATAMIENTO 

FUNDAL 

FUNDAL 500 

METIL PARATION 

41! ){ 

Fh_~ca Ccrrito 
Total Muertos en 

160 Mts2 

30 Adultos 

7 Adultos 

192 Adultos 

20 Ninfas 

Finca Guscarí 
Total Muerte-s en 

t ~o Mt'-z. 

20 Adultos 

2 Adultos 

145 Adultos 

12 Ninfas 

Total de Muertos en 
320 Mts~ 

50 Adultos 

9 Adultos 

337 Adultos 

32 Ninfas . 

O? 

> 
~ 
> o 
¡o 
o z 
o 
3: 
() 
> 

,....., 
X 
X --



1972J REYES CALDERON - EFECTO DEL FUNDAL 

Durante el ensayo se presentó un ataque grave de Alabama y 
un leve ataque de Heliothis siendo controlados en am'bos casos por la 
totalidad de los productos del ensayo. 

Las parcelas tratadas con Fundal 800 y Funda! 500 se vieron li­
bres de ataque de Acaros, presentándose pdblaciones de medio o gra· 
ve en las parcelas tratadas con Metil Paratión del 48%. 

DISCUSION Y CONCLUSIONES 

l.-Las fluctuaciones de poblaciones consignadas en las 'tablas uno, 
dos y tres no se deben del todo a la acción de los productos apli­
cados sino a muchos otros factores cerno son: 

a. Parasitismo de las ninfas, las cuales estaban parasit;tdas por 
Homalotytus sp. en un 32%. 

b. El gvado de infestación de afidos. De la cuarta aplicación 
en adelante la población de áfidos era muy escasa siendo 
probablemente una razón para que los coccinelidcs emigra· 
cen a otras zonas donde encontraran alimento. 

2. Los datos consignados en los cuadros cuatro y cinco son los más 
válidos ya que la mortalidad es debida casi en un ciento por cien­
to a la acción de los productos aplicados. 
Para medir la mortalidad acumulada (Tabla 4) los adultos re­
colectados se colocaron en jaulas con hojas de naranjo fuerte­
mente atacados de áfidcs. Sin embargo se pretendió c0locar ho­
jas con áfidos aspervoros con los productos del ensayo pero la 
poquísima población existente no permitió realizar este experi­
mento. Esta parte para medir la acción residual de los productos 
debe realizarse en una próxima ocasión. 

3. Como conclusión general 'basado principalmente en las Tablas 
cuatro y cinco el Metil paratión (Sinafid M-48) afectó adversa­
mente a los insectos benéficos (coccinelidos) siendo mínimo el 
efecto adverso del Fundal 800 y Fundal 500. 

4. Como recomendación final, sería preferible realizar el ensayo en 
zonas donde las parcelas no están rodeadas de cultivos comercia­
les de algodón ya que a pesar de las zonas de separación estable­
cidas, cuando se hacen aplicaciones aéreas sobre los cultivos co· 
merciales las parcelas se ven un poco afectadas por vapores y 
cantidades mínimas de gotas de la aspersión que son arrastrada~. 
por el vi·ento. 
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