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Francisco Gutiérrez propone en este
libro un estudio, bajo el signo del
discurso y de la definiciéon de las
identidades sociales, del perfodo que
va del acceso al poder de los libe-
rales el 7 de marzo de 1849 hasta el
aplastamiento del régimen de Melo
en diciembre de 1854. Siendo este
uno de los episodios mds estudia-
dos de la historia del siglo XI1x
colombiano después de la Indepen-
dencia. El proposito de Gutiérrez
Sanin, y el interés mayor de su libro,
en forma de ensayo, no es tanto
aportar nuevos datos sino proponer
un enfoque nuevo: el del discurso y
de las representaciones sociales. La
inflacion retdrica que caracteriza la
vida publica de este agitado periodo
de la historia colombiana justifica
ampliamente este enfoque.

ORGANIZACION DEL LIBRO

El libro se divide en dos partes. En
la primera se pone el acento en los
grandes ejes de este proceso de defi-
nicién de una identidad social: el
sentido de pertenencia, las estrate-
gias (que encubren férmulas politi-
cas, como puede ser el Comunismo
de los anos 1850, y formas de orga-
nizacién como las Sociedades De-
mocrdticas), y las representaciones

sociales que se oponen en esa mitad
de siglo.

En la segunda parte, el autor se
propone estudiar lo que queda cali-
ficado como movimiento plebeyo en
sus distintos contextos historicos:
geogréfico (los artesanos bogotanos,
el movimiento “zurriaguero” del Valle
del Cauca, y en menor medida, los
indigenas de la region de Pasto), ins-
titucional (Sociedades Democréticas
versus Sociedades Populares), y ex-
tra-institucional (“En las margenes de
las Sociedades Democrdticas’, como
reza el titulo del ultimo capitulo),
mostrando asi la heterogeneidad de
los movimientos populares en la
Colombia de mitad del siglo pasado.

Esta estructura refleja sin duda
una de las ideas-claves del trabajo:
la emergencia de una identidad ple-
beya, heterogénea, inestable, discon-
tinua pero bien existente, a través de
distintas experiencias sociales en
varios lugares del pais. En este as-
pecto se puede echar de menos que
la organizacion del libro no dé mds
lugar a una perspectiva cronoldgica
muy valiosa, que en el transcurso
del estudio, aborda el autor. Efecti-
vamente, Gutiérrez sefiala una doble
evolucion del movimiento artesanal:
hacia la moderacion, a medida que los
artesanos, a través de su apoyo a los

liberales draconianos, se acercan al
poder politico y hacia la conserva-
tizacion, una vez que los artesanos,
alejandose del “desengario” de la poli-
tica, ya no son tanto objetos de ins-
trumentacion politica, es decir, logran
mds autonomia en sus formas de
organizacion.

La evolucién hacia la modera-
cion politica (deseo de calmar el odio
social, llamado a la caridad de parte
de los ricos, defensa de la propie-
dad’) es particularmente interesante
en la medida en que refleja la emer-
gencia de un movimiento politico
con una propuesta general para la
sociedad y ya no solamente una
reinvindicacién sectorial. Hubiera
valido la pena poner mds el acento
en esa evolucién cronoldgica.

De manera mds general, el mé-
rito del libro reside en que aborda
tres objetos de estudio esenciales
para la comprension de la comple-
ja relacion entre conflictos sociales
y conflictos politicos que ofrece el
siglo XIX colombiano:

. El delineamiento de las identi-
dades sociales a través del conflicto.

. El hecho de que la instrumen-
tacién politica del pueblo por las
élites no logra impedir el surgimien-
to de movimientos auténomos: el
estudio de las representaciones ofrece
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buen ejemplo de ello.

. El hecho de que tempranamen-
te el “pueblo” lucha por adquirir le-
gitimidad en el mismo campo en el
que pelean las élites: la civilizacion y
el nacionalismo.

EL DELINEAMIENTO DE LAS
IDENTIDADES SOCIALES A
TRAVES DEL CONFLICTO

Juega un papel esencial, en este enfo-
que, el andlisis que hace Gutiérrez
de las utopias y las distopias («Qué
sucederd si vence el contrario»). Frente
a lo que Gonzalo Sénchez llama, en
su prologo, «la parquedad de la ima-
ginacion utdpica», Gutiérrez analiza
con mucho tino esa preeminencia de
la amenaza en el imaginario politico
colombiano del siglo pasado: «La
distopia no solamente es mds preci-
sa que la utopia, sino que es mucho mds
estable».

El papel del discurso en este pro-
ceso de definicion negativa frente al
otro es absolutamente clave. De
alguna manera, en la Colombia del
siglo XIX, el discurso es uno de los
elementos mas conflictivos del uni-
verso politico. Y Gutiérrez, en un
andlisis que trasciende el estricto
marco del estudio, demuestra clara-
mente el papel central del conflicto,
aunque sea discursivo y simbdlico,
en la conformacion de las identida-
des sociales.

Gutiérrez, aunque por momen-
tos caracteriza la distopia de los ar-
tesanos como un imaginario, tiende
a analizar el discurso, ante todo,
como una estrategia, elaborada en
funcién de los imperativos de la
lucha politica. Saber si los actores de
la época realmente creyeron en las
distopias (la de los artesanos que
representan su pais avasallado por
la dominacién cinica y obscurantista

de los cachacos de un lado; la de los
ricos que difunden la pesadilla de
una sociedad invadida por la
guacherna, de otro) que difundieron
en sus instrumentos de propaganda
-periddicos, discursos, folletos y
hojas volantes- es una pregunta di-
ficil de responder. En el caso de los
sectores artesanales, la escasez de
fuentes manuscritas, como diarios
intimos y correspondencias que de-
jen testimonio de las verdaderas con-
vicciones de los sectores populares
casi impide, desafortunadamente,
formarse una idea al respecto.

INSTRUMENTACION POLITICA
Y AUTONOMIA

Es un hecho comprobado que el
camino de una verdadera autono-
mia politica fue una senda relativa-
mente impracticable para los
artesanos del siglo XIX. En su libro
titulado The early Colombian labor
movement, artisans and politics in Bogotd,
1832-1919, David Sowell ha demos-
trado de manera bastante convin-
cente que la tendencia a la
autonomia del movimiento artesanal
fue, a la larga, siempre frustrada
durante el siglo X1X por la voluntad
de los grupos dirigentes de contro-
lar politicamente, y luego de utilizar,
este sector de la poblacién.

Pero si la autonomia fue imper-
fecta, el control lo fue también. Uno

de los grandes méritos de Gutiérrez -

es demostrar que la ausencia de au-
tonomia organizativa -comprobada
por los estudios de Sowell- no im-
plica necesariamente una ausencia de
autonomia discursiva. Estamos en
presencia de dos fenémenos: de un
lado, un proceso de auto-organiza-
cién (las Democrdticas, etc), que
rdpidamente es objeto de una gran

presion de los partidos politicos, en
el que la voluntad de instrumenta-
cion del pueblo por parte de las cla-
ses dirigentes es indudable. De otro
lado, un proceso de auto-definicion
y de auto-legitimacion del pueblo,
que esta vez si, escapa casi totalmente
a la voluntad de control de las élites.

Estudiar todo lo que escapa al
proyecto politico de las élites cons-
tituye asi el segundo eje de gran
interés del trabajo de Gutiérrez. Al
ensanchar el tradicional enfoque
sobre los artesanos bogotanos a lo
que podria ser un “movimiento ple-
beyo”, Gutiérrez busca ampliar el
horizonte. El estudio de las repre-
sentaciones populares, que ofrecen
un retrato invertido de la represen-
tacion de la sociedad por las élites,
ofrece un buen ejemplo de esta auto-
nomia. Asi, el hecho de que no se
haya podido conformar una corrien-
te politica estable no impide que se
haya podido si no crear, cuando me-
nos desarrollar, consolidar, un sen-
timiento de pertenencia social,
un sentimiento plebeyo. El pueblo,
sin duda, ha sido instrumento y
hasta cierto punto “auditorio”; pero
también ha sido actor auténomo,
creador de representaciones y de
programas. Diria mds: creador de
legitimidad. En ese punto me parece
residir el tercero de los aportes-claves
del libro de Gutiérrez.

LA LUCHA POR LA LEGITIMIDAD:
CIVILIZACION, NACION Y
PUEBLO

Al observar la emergencia como
actores politicos de sectores popu-
lares confinados hasta alli al simple
papel de plebe, Gutiérrez sugiere
interesantes reflexiones acerca de la
lucha por la legitimidad nacional,



que seguramente habria valido la
pena desarrollar mds en este trabajo.
En esta perspectiva, me parece que
se desprende de su trabajo que ‘los
de abajo’, en particular los artesanos
bogotanos, buscan adquirir legitimi-
dad politica y social en el mismo te-
rreno en el que juegan los actores de
la politica “tradicional”.

En primer lugar, porque los arte-
sanos se apropian, transformando-
lo, de lo que se podria llamar el
discurso de la dvilizacién, es decir un dis-
curso tradicionalmente elitista: repre-
sentdndose a si mismos como
caracterizados por la rectitud de sus
ideales, por su seriedad en el traba-
jo, por su interés en la educacién,
por su sentimiento nacional, por su
honradez, ellos encarnan la verda-
dera civilizacién.

En segundo lugar, los artesanos
se apropian el discurso del nacionalismo.
Representandose como preocupados
por el desarrollo de las manufactu-
ras nacionales, por el bienestar y la
educacion de los pobres, encarnan
el verdadero nacionalismo.

En tercer lugar aparece que el
mismo término de pueblo es objeto
de lucha por la legitimidad entre
plebeyos y cachacos. Los grupos di-
rigentes habian tendido, desde la In-
dependencia, a interpretar el término
pueblo -en el campo estricto de la
legitimacién politica- como el gru-
po de los hombres de bien, el “pue-
blo ilustrado”. Ahora, el pueblo social
viene a afirmar que es depositario
de la verdadera legitimidad popular.
Esta lucha entre el pueblo social y el

pueblo politico constituye un aspecto-
clave de la vida politica del siglo X1x
y de buena parte del siglo XX.

En fin, su utilizacién simbdlica,
que destaca el autor, de un espacio
publico urbano reservado para las
manifestaciones del poder constitui-
do encarna perfectamente esa lucha
por la legitimidad.

Gutiérrez demuestra asi que se da
una temprana madurez politica del
movimiento popular, ya que rdpi-
damente estd en condiciones de dis-
putar a los grupos dirigentes su
legitimidad en su propio terreno.

{UN MOVIMIENTO PLEBEYO?

Para concluir, me parece inevitable
abordar el problema de la definicion
de lo plebeyo. Gutiérrez toma feliz-
mente como punto de partida una
definicién mévil de las identidades,
de las pertenencias. Como ya dijimos,
el término amplio y también un poco
borroso de “plebeyo’, en tanto herra-
mienta metodoldgica, le permite
reunir en un mismo trabajo movi-
mientos tan distintos como el de los
artesanos de Bogotd, del “zurriago”
del Valle, e inclusive mencionar el
protagonismo de los indigenas de la
region de Pasto durante la Guerra
de los Supremos. La ventaja del con-
cepto de “plebeyo” es que recoge sin
duda las fuerzas politicas que estan
fuera del circulo restringido de la
politica decimondnica. Sin embar-
go no deja de ser dificil la definicién
de lo plebeyo. Gutiérrez propone una
serie de elementos que pueden ayu-

dar a su definicién: “mitos, grandes
fechas, usos y costumbres, formas
tipicas de hacer politica, destrezas
(oratoria, capacidad organizativa),
valores nuevos, en fin, una cultura
de la resistencia y la rebelion”; tam-
bién habla de “resentimiento plebe-
yo', de “estilo plebeyo”.

Si bien es cierto, como sefiala
Gutiérrez, que hay ciertas formas
privilegiadas de accién del movi-
miento popular (sociedades, violen-
cia simbdlica, apropiacion del espacio
publico), el mismo hecho de que muy
rdpidamente ese movimiento tenga
propuestas politicas y luche por la
adquisicion de una verdadera legiti-
midad implica que esas formas ple-
beyas se diluyen, desaparecen. A no
ser que lo que mds caracterice el es-
tilo plebeyo sea la tendencia a forjar
hombres providenciales (el mito de
Obando en este caso): pero esa ten-
dencia refleja, tal vez mds que una
caracteristica popular, una tempra-
na estrategia populista.

En todo caso, el trabajo de Fran-
cisco Gutiérrez -y en eso consiste,
creo, su aporte central- deja muy
claro que, a partir de entonces, la de-
finicién popular es una nueva posi-
bilidad en el juego politico: reducida
en el siglo XIX, intermitente en el si-
glo XX, la legitimacién por el pueblo
aparece sin duda como un legado de
los anos 1849-1854.

FREDERIC MARTINEZ, historiador, Institut
Frangais d’Etudes Andines, Bogota.
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