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Como lo anotan sus
editores, este libro recoge las
ponencias del Seminario
Internacional sobre Etica y
Filosofifa Politica: Libera-
lismo y Comunitarismo,
organizado por el Instituto
de Filosofia de la Univer-
sidad de Antioquia con
ocasion de sus veinte afios
de actividades académicas.
El Seminario celebrd sus
sesiones del 31 de agosto al
2 de septiembre de 1995, en
Medellin.

Las discusiones entre
liberales y comunitaristas,
surgidas hace mds de dos
décadas en el contexto
norteamericano, han veni-
do adquiriendo dimensién
universal. El debate ocupa
un lugar central en la ética,
la filosofia politica, la
antropologia cultural o la
psicologia social. La discu-
sién toca esferas de accion
publica como el feminismo,
el multiculturalismo, los
nuevos nacionalismos, la
evolucion del Estado nacio-
nal, el sistema mundial de
la Pos-Guerra Fria y las
luchas contra la herencia
eurocéntrica de la coloni-
zacion. El presente libro
constituye una buena in-

troduccién y actualizacién
en el tema. Lo enriquecen,
ademds, los académicos
colombianos con su espe-
cial preocupacién por los
problemas de equidad y
justicia que afectan de
manera especial a socie-
dades escasamente desa-
rrolladas como la nuestra.

El texto estd dividido en
tres partes. En la primera,
Liberalismo vs. Comuni-
tarismo, J.L. Villacafas
(Universidad de Murcia e
Instituto de Filosofia del
Consejo Superior de In-
vestigaciones Cientificas de
Madrid, Esparia) propone
superar la oposicion entre
liberalismo y comunita-
rismo gracias a una com-
prension de la comunidad
y la sociedad, tomada de
Simmel y Weber, que las
entienden, no como en-
tidades distintas, sino como
meros conceptos que aislan
metodoldgicamente proce-
sos permanentes. Los otros
tres autores retoman el
debate con las dos corrientes
desde diversos puntos de
vista. Frente a la moral
comunitarista que presupo-
ne la existencia de comuni-
dades homogéneas, M. Fisk

(Universidad de Indiana,
Estados Unidos) destaca la
presencia de distintas
“posiciones sociales” (raza,
género y clase) en toda
comunidad, y propone mds
bien una moral basada en
la "hegemonia” ejercida por
una posicion. C.B. Gutiérrez
(Universidad Nacional de
Colombia y Universidad
de los Andes, Bogotd) pre-
senta las teorfas de Ch.
Taylor y J. Raz, que buscan
reconciliar el plantea-
miento liberal con el tema
de la multiculturalidad,
desarrollado sobre todo por
el comunitarismo y la her-
menéutica. M. Giusti (Pon-
tificia Universidad Catdlica
del Perd, Lima) senala tres
paradojas ldgicas que de-
bilitan el planteamie-nto
comunitarista.

La segunda parte, Libera-
lismo y Derechos Humanos,
se inicia con la discusion de
un problema politico con-
creto de actualidad en Amé-
rica Latina: la impunidad de
la que gozan antiguos
violadores de derechos
humanos. P. De Greiff
(Universidad de Buffalo,
Estados Unidos) examina el
asunto a partir de una



reflexion tedrica sobre la
pregunta de si la moralidad
implica obligaciones hacia el
pasado o hadia el futuro. Los
siguientes trabajos reivindi-
can la importancia de los
derechos econémicos y so-
dales en una teoria general de
los derechos humanos. G.
Hoyos (Universidad Nacional
de Colombia, Bogotd) busca
un didlogo entre las teorias
liberales y comunitaristas
a partir de sus carencias
comunes en el asunto de los
derechos socio-economicos.
Siguiendo la tesis de M.
Walzer, M. Cepeda (Univer-
sidad Nacional de Colombia,
Bogotd) busca mostrar como
el comunitarismo ayuda al
liberalismo a dar cuenta de la
pluralidad. A partir de la
critica a la jerarquizacion de
los derechos humanos
propuesta por liberales y
comunitaristas, F. Cortés
(Universidad de Antioquia,
Medellin) analiza las tra-
diciones liberales (Locke-
Nozick; Kant-Rawls) en torno
a la cuestién de los derechos
socio-econdémicos, para for-
mular un tercer camino,
inspirado por el pensamiento
kantiano de la persona. A.
Monsalve (Universidad de
Antioquia, Medellin) muestra
cémo el liberalismo politico
de Rawls, destinado a una
sociedad cerrada, no permite
la formulacién de una teoria
de la justicia adecuada a la
sociedad internacional. A.
Papacchini (Universidad del
Valle, Cali) senala las di-
ficultades de liberales y
comunitaristas para fun-
damentar y jerarquizar los
derechos humanos, y ofrece,
como alternativa, una rein-

terpretacion de la teoria
hegeliana de la lucha por
el reconocimiento.

En la tercera parte del libro,
Liberalismo y Democradia, E
Gallego (Universidad de
Cartagena) examina las
propuestas de Rorty vy
Habermas en torno al
problema de cémo se puede
sostener una descripcion
culturalista de los procesos de
entendimiento en términos de
pragmdtica empirica sin
renundiar a las pretensiones
universalistas y racionalistas
de la teoria de la accién
comunicativa. F. Salazar
(Universidad de Antioquia,
Medellin) busca mostrar la
incongruencia de la tesis de E
Fukuyama sobre el “fin de la
historia" y abrir la posibilidad
para la construccién de una
nueva utopia. R. Durdn
(Universidad de Antioquia,
Medellin) propone como
solucién de los problemas
sociales contempordneos
rescatar la teoria de la elec-dén
publica de Buchanan vy
Tullock tomando como
hipétesis de trabajo el
“individualismo metodo-
l6gico” para explicar el célculo
del ciudadano en las
decisiones politicas.

La mayor parte de los
textos posee un excelente
nivel tedrico. Se destacan
los trabajos de Villacaiias,
Giusti, De Greiff, Cortés y
Papacchini; los tres ultimos
revisten, ademds, un interés
mds inmediato, practico y
politico. Otros articulos,
siendo buenos, habrian
requerido de una mayor
elaboracion, mientras algu-
no de ellos desdice fran-
camente del conjunto.

En el campo politico,
buena parte del libro estd
jalonado por dos preo-
cupaciones centrales: la
busqueda de una adecuada
relacion entre libertad y
derechos socio-econé-
micos, y la exploracién de
principios normativos que
puedan regir la convivencia
entre diversas culturas.

Es sabido que el pensa-
miento liberal le concede
primacfa a los derechos
civiles y politicos por sobre
los derechos econémicos y
sociales. En otras palabras,
privilegia la libertad in-
dividual por sobre la equi-
dad y la justicia. Una
dindmica similar rige hoy
la transformacién de los
Estados nacionales y las
relaciones internacionales.
Mientras a lo largo de la
Guerra Fria, las potencias
occidentales se mostraban
relativamente sensibles a
los reclamos de mayor
justicia, una vez desa-
parecida la Unién Soviética,
han pasado a exigir de las
naciones mds débiles el
respeto a los derechos
humanos, desconociendo,
al mismo tiempo, sus as-
piraciones a un mayor
equilibrio en el sistema
econémico mundial. Asi
mismo, los Estados nacio-
nales se limitan paula-
tinamente a garantizar las
libertades -o al menos la
libertad de mercado- aban-
donando sus anteriores
funciones redistributivas.
En buena hora, pues, al-
gunos autores del presehte
libro reivindican la impor-
tancia de los derechos
econémicos y sociales.
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Sin embargo, no es un
problema fdcil. Si se equi-
paran los demds derechos
al derecho fundamental a
la vida y la libertad, se
facilita el camino para que
éstas se subordinen a la
lucha por la conquista de
aquellos. Pero, cuando esto
sucede, se disuelve la con-
vivencia social, como acon-
tece hoy en Colombia.

Por otra parte, cuando se
habla de los derechos
econdmicos y sociales no
siempre se establece una
clara diferencia entre jus-
ticia “distributiva’, justicia
‘conmutativa” e igualita-
rismo. Se puede establecer
el derecho de toda persona
a poseer los bienes que le
permitan llevar una exis-
tencia socialmente re-
conocida y respetada. Esta
reivindicacién hace parte
integral del derecho a la
vida y la libertad, ya que,
sin un minimo de recursos
materiales, éstas pierden
toda realidad. Por la misma
razén, puede reivindicarse
la justicia “conmutativa” -
el dar a cada uno lo que le
pertenece en virtud de su
trabajo o su propiedad.
Pero es legitimo preguntarse
si la aspiracion del siglo
XVIII a la igualdad eco-
ndémica y social tiene fun-
damento ético. Para ello
habria que suponer que
todas las personas son
igualmente capaces, lo cual
no es acorde con la rea-
lidad, y, ademds, que su
valor se mide por los bienes
que posee, lo que cons-
tituye mds bien una de-
formaciéon del actual
sistema de valores.

Otro punto sobre el que
vale la pena llamar la
atencion, es el peligro de
que el pensamiento ético
intente sobrepasar sus
limites metodoldgicos. Al-
gunos textos del libro
bordean este riesgo. En
efecto, la ética puede tratar
de fundamentar la exis-
tencia de unos derechos
economicos y sociales ba-
sicos, denunciar su incum-
plimiento y reclamar su
vigencia, pero carece de los
instrumentos necesarios
para determinar si un sis-
tema econémico se aco-
moda o no a sus normas.
Primero, porque sus méto-
dos no le permiten deter-
minar si el sistema es o0 no
la via mejor -o la menos
mala- para garantizar una
vida digna al mayor nui-
mero de personas y, se-
gundo, porque carece de
instrumentos para pro-
poner alternativas con-
cretas al mismo. Si sélo
puede denunciar los malos
efectos actuales de un
sistema, sin poder juzgar
sobre sus posibilidades
futuras ni proponer alter-
nativas al mismo, la ética
tampoco puede legitima-
mente condenarlo. Lo con-
trario implicaria una
confusion de métodos que
ha generado ya en el pa-
sado frustraciones y vio-
lencia inttil, en un sentido
justamente opuesto a las
intenciones de la ética. Algo
similar ocurre cuando se
afirma la existencia de
nexos causales entre po-
breza y violencia. La ética
carece de herramientas
metodoldgicas para es-

tablecer tales vinculos,
controvertidos con fre-
cuencia por las ciencias
sociales. Pero el libro tiene
la gran virtud de abrir el
debate publico sobre estos
temas.

El Seminario de Medellin
y la publicacién de sus
ponencias tienen, ademds,
el mérito de haber incor-
porado académicos colom-
bianos en la discusion con
sus pares de otros paises.
De este modo, se activa y
cualifica la reflexién en
Colombia, a la vez que sus
protagonistas se presentan
al debate en el dmbito
hispanoamericano. Al pen-
samiento ético anglosajon
los académicos colom-
bianos le hacen, sin duda,
un aporte capital: la preo-
cupacion por los derechos
econémicos y sociales.

Para concluir, sefialemos
que la edicion es buena,
aunque no excelente. Desa-
fortunadamente, abundan
los errores tipogréficos que
son el tormento de todo
editor. Pero estos pequefios
deslices no le quitan nada
a la profundidad, per-
tinencia e interés del libro,
que no dudo en calificar
como uno de los aportes
académicos mds serios que
se han hecho en estos afios
al debate ético en Colombia.

LUIS ALBERTO
RESTREPO M.,
filésofo, profesor del
Instituto de Estudios
Politicos y Relaciones
Internacionales
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