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Resumen

Este texto busca dar a conocer cémo la identi-
dad raizal se ha construido desde motivaciones y
estrategias eminentemente politicas, a través de
un seguimiento realizado a algunas de sus orga-
nizaciones sociales en San Andrés isla. También
estudia las dindmicas y relaciones, a través de las
cuales el grupo afirma su identidad étnica. Mues-
tra las estrategias que impulsan algunas organi-
zaciones para fortalecer el sentido de pertenen-
cia, y analiza las profundas diferencias que se
crean dentro de los grupos en la manera de
autoadscribirse y autoidentificarse, especialmen-
te en la relacién con otros grupos sociales habi-
tantes del Archipiélago.

Palabras clave: raizal, grupo étnico, identidad,
politica

Introduccién

Debido a su temprano poblamiento, realizado
de una manera muy distinta a la de Colombia
continental, la configuracién histérica del Archi-
piélago tiene caracteristicas particulares, que se
inscriben en el contexto de la diversidad del
Caribe. Su resultado es la de la superposicién de
distintos ciclos migracionales que han conforma-
do una poblacién islefia, tipicamente caribe.

El Archipiélago, de igual manera, se ha enfren-
tado a multiples situaciones como el conflicto
sociocultural y ambiental que comenzé y que

paulatinamente se ha recrudecido desde que el
gobierno colombiano decidié integrar las islas a
la nacién colombiana. Actualmente la realidad
del Archipiélago, y las dindmicas que alli tienen
lugar, difieren de muchas de aquellas que se dan
en la regién continental, entre las que se desta-
can la ausencia del conflicto armado. Aun asf es
importante mencionar que aunque en el Archi-
piélago todavia no cobra las duras y crudas di-
mensiones que se estan dando en el continente,
se vive un conflicto latente que dia a dia se estd
agudizando.

Pero icudl es la situacién del Archipiélago, en
particular de San Andrés isla?, icémo es la rela-
cién del Archipiélago con Colombia?, iquiénes
son las personas que habitan este territorio?, icuél
es la realidad que viven sus habitantes?

Metodolégicamente esta investigacién preten-
dié abordar a San Andrés isla desde una pers-
pectiva sistémica, que se encamina a su conoci-
miento como una red de relaciones en constan-
te interaccién, construccion, y transformacién.
Esta aproximacién metodolégica parte de dos
intenciones. La primera es hacer énfasis en la
relacién de escala y espacio propuesta por
Gerhard Sardner (2000), que puede ser vista a
través de cémo se conforma San Andrés isla al
hacer parte del Archipiélago, la manera como
éste se inscribe y obedece a muchas de las ca-
racteristicas de la regién caribe occidental, a la
vez que se inserta en el Gran Caribe, afirmando
la existencia de interrelaciones mutuas entre



estas delimitaciones. Es importante mencionar
que aqui el concepto de regién se concibe, no
como un espacio geograficamente establecido y
delimitado sino como un territorio abierto y di-
namico, que se configura a partir de los distintos
ciclos migracionales-poblacionales o didsporas que
se han establecido en el Archipiélago, y que al
actuar como flujos, son las que permiten que se
delimiten estas regiones, pero a la vez son las
que permiten que existan las interrelaciones e
intercambios entre éstas, creando asi unas rela-
ciones, y territorios eminentemente dindmicos.

En complemento de lo anterior, este trabajo
propuso como estrategia de campo asumir el
método etnografico como un enfoque cualitati-
vo de investigacién social. Los actos humanos tie-
nen un sentido, una significacién social, una mo-
tivacion, una intencién o revelan un proyecto; y
estos aspectos deben ser cabalmente aprehen-
didos mediante un proceso de interpretacién y
confrontacién. Su comprensién sdlo se logra a
partir de una relacién dialégica con la misma co-
munidad, con sus opiniones, particularidades y
modos de vida.

En cuanto a la recoleccién de informacién, se
utilizaron distintas técnicas como entrevistas
realizadas a algunos de los miembros de la co-
munidad raizal, miembros de organizaciones so-
ciales raizales, acercamiento a la informacién pro-
veniente de documentos propios de éstas, como
comunicados y pronunciamientos, pero también
a partir de las propias vivencias compartidas du-
rante mi trabajo en campo, estas Ultimas las mas
enriquecedoras y valiosas que pude tener y que
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pueden ser analizadas en mayor detalle en Va-
lencia (2003).

El Panorama

San Andrés actualmente esta habitada por dife-
rentes grupos étnicos y sociales, de distinto ori-
gen y procedencia, los cuales, al encontrarse,
configuran a la isla como un lugar de amplio con-
tacto interétnico (Ratter, 2001) y donde la po-
blacién nativa islefia o raizal es considerada y
reconocida como grupo étnico (Barth, 1976) en
la medida en que se diferencia de los otros que
habitan el Archipiélago y que utiliza distintas es-
trategias para instrumentalizar su diferenciacién.
Pero, independientemente del reconocimiento
logrado con la constitucién de 1991, el grupo
raizal ha reconocido su diferencia y la ha hecho
reconocer a partir de estrategias en las que se
resalta |a resistencia, que cobra valor como me-
canismo de reproduccion cultural, pero también
a través de mecanismos y estrategias utilizadas
desde el campo de la politica formal.

Desde que Colombia decidié integrar el Archi-
piélago a la nacién -a comienzos del siglo XX-,
han sido varias las estrategias con las que la po-
blacion islena ha tratado de instrumentalizar y
formalizar el reconocimiento a su diferencia para
hacer frente al choque socio-cultural que esta
situacién ha acarreado. Asi, ha dado origen a lo
que Francisco Avella (2002c) denomina 'una cul-
tura politica propia', configurada a partir de las
estrategias derivadas de tal situacion, como el
envio de memoriales y reclamos directamente
al gobierno central, la realizacién de protestas,
incluso el deseo de independencia de un sector
de la poblacién y, recientemente, mediante el
surgimiento de organizaciones sociales, que han
sido denominadas desde afuera como movimien-
to social raizal. Pero iexiste realmente un movi-
miento que unifica y cohesiona intenciones co-
lectivas?

Es importante aclarar que estas organizaciones
son diversas y sus objetivos e intenciones politi-
cas pueden diferir bastante unas de otras, ne-
gando asi la existencia de una cohesién o de un
movimiento social raizal unificado y fortalecido.
Aun asi, lo comtin es que, a pesar de la diversi-
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dad, el discurso de la diferencia cultural se man-
tiene y muchas de las estrategias para
implementarlo se realizan a través de la politica
formal. Este surgimiento en el escenario politi-
co colombiano ha obligado a la poblacién raizal a
configurarse y posicionarse como un nuevo suje-
to étnico y politico, que ha construido sus dis-
cursos de identidad a partir de una mediacién
formal en el campo de la politica.

Esta investigacién fue guiada por la lectura de
las experiencias organizativas raizales en San
Andrés isla, con el fin de conocer sus dinamicas
y su propia lectura de lo politico. Al dar inicio a
mi trabajo me di cuenta de que aproximarse a
las organizaciones y sus dindmicas, necesariamen-
te se relacionaba con abordar la nocién y los dis-
cursos sobre identidad raizal, a cémo cada orga-
nizacién posee una nocién de identidad de acuer-
do con sus intereses y construcciones politicas,
las cuales inciden directamente en la manera en
que se adscriben e identifican las personas y cémo
se establecen las relaciones al interior del grupo
raizal y con el resto de la comunidad

sanandresana. También es importante mencio-
nar que los debates sobre identidad raizal, sobre
el ser raizal frente a discursos homogenizadores
globales o frente al choque intercultural propio
que vive la isla, han sido un motor para la con-
formacién de dichas relaciones.

Frente a las organizaciones existentes en San
Andrés isla se pueden ubicar dos tendencias de
acuerdo con su denominacién, los mecanismos
de auto identificacién que son utilizados y tam-
bién a la manera en que se desenvuelven las or-
ganizaciones dentro del Archipiélago y fuera de
él, especialmente con respecto al establecimiento
de relaciones con el gobierno central. Estas ten-
dencias se dividen en: una radical, formalmente
constituida, que se autodenomina "Pueblo Indi-
gena Raizal" y esta representada por las Indige-
nous Native Organizations, en la que se inscri-
ben organizaciones como Amen, Barrack New
Face, Infaunas, Ketna, SOS Foundation, SAISOL;
y otra de tendencia mas moderada y conciliado-
ra, que se autodenomina "Comunidad Raizal",
representada por organizaciones como Native
Foundation e Integracién Islefa (cuadro 1).

Discursos y practicas de
las organizaciones

Los ejes estructurantes de los discursos del pue-
blo indigena raizal estdn construidos en torno al
respeto de la diferencia étnica y cultural, al de-
recho a la libre determinacién, a la autonomia
territorial y al derecho al libre desarrollo de
acuerdo al reconocimiento brindado por la cons-
titucién de 1991. Para el pueblo indigena raizal
el fuerte choque intercultural es consecuencia

CUADRO |. Caracterizacion de las organizaciones politicas en San Andrés isla.

Intencion o
derroteros Autodenominacin Organizacion
discursivos

* Native Indigenous Organizations
Separacin Pueblo Indigena Raizal » Sons of the Soil - SALS.0L

* Movimiento Amplia Reivindicacién
Conciliaciéne Comunidad Raizal * Native Foundation
integracién * Integracidn Islefia




de las politicas integracionistas promovidas por
el gobierno central, y ha sido el causante de
muchas de las situaciones de crisis en el Archi-
piélago. La autodenominacion de indigenas par-
te de la idea de reconocerse como pueblo origi-
nario, diferente del resto que habita el Archi-
piélago y el territorio colombiano, que ademas
posee una lengua -el creole-, una cultura y unas
costumbres propias, lo cual debe legitimar sus
derechos sobre el territorio que habitan y al ejer-
cicio de la autonomia sobre éste. Para este sec-
tor raizal, esta autodenominacién es construida
a partir del concepto de nacionalidad de Will
Kymlycka (1996), quien plantea la existencia de
diferencias entre grupos étnicos y naciones. Para
Kymlicka (1996: 112) las naciones son aquellos
pueblos que residen en un territorio con ante-
rioridad a la formacién del respectivo estado y,
por esta misma razén, tienen derecho a ser re-
conocidas como grupo distinto que ejerce poder
y autonomia sobre el territorio que habita.

De otra manera las nociones que estructuran
los discursos de quienes se denominan comuni-
dad raizal se fundamentan, si bien en la defensa
a su particularidad cultural como raizales, tam-
bién en el reconocimiento a ser colombianos y
parte de una sociedad islefia conformada por dis-
tintos grupos étnicos y sociales. La comunidad
raizal acepta que el Archipiélago sea territorio
colombiano -diferente, por ejemplo, al pueblo
indigena raizal, que reconoce el Archipiélago
como territorio propio-y, en esta medida, acepta
su legislacién y jurisdiccién, lo cual se demuestra
a través de los constantes mecanismos de
concertacion y negociacion que siempre han es-
tablecido con el gobierno colombiano.

La denominacién de pueblo indigena raizal deja
entrever como este sector de la poblacién quie-
re ser reconocido como originario del Archipié-
lago y, con ello, de alguna manera pretende de-
mostrar la absoluta legitimidad y derecho a su
diferencia, lo cual, para muchas personas, se hace
presente en lo sustancial de sus discursos y ac-
ciones, sobre todo a través del enfrentamiento
con el gobierno central desde distintos escena-
rios y acciones. Desde otra perspectiva, la co-
munidad raizal ha sido vista como el sector que
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trata de mantener una postura més conciliadora
y pacifista, que ha tratado de dejar clara su in-
tencién de abordar las crisis y los conflictos como
un problema de convivencia, haciéndolo a tra-
vés de mecanismos formales, sobre todo a tra-
vés del ejercicio de la politica participando del
gobierno central.

Pero esta diferenciacién entre el Pueblo Indige-
na Raizal y la Comunidad Raizal no se da Gnica-
mente en la adscripcién de las organizaciones o
los discursos politicos y relaciones de poder que
se manejan. Autodenominarse "indigenas raizales"
o "comunidad raizal" establece diferencias en la
manera en que las personas se estin recono-
ciendo a si mismas y reconocen y se establecen
relaciones con los otros, es decir en cémo se
gestan y generan los discursos y procesos que
construyen la identidad raizal y cémo se estdn
estableciendo relaciones con los otros grupos
sociales del Archipiélago, lo que actualmente tie-
ne graves consecuencias que realmente no es-
tin siendo dimensionadas.

El Desafio

Aproximarse a los distintos procesos que cons-
truyen la identidad raizal es una tarea bastante
compleja. La identidad, como la nocién de la di-
ferencia, siempre es latente, no importa a qué
grupo haga referencia. Lo particular para el caso
raizal es que las decisiones y estrategias que se
han utilizado para instrumentalizar la identidad
se han hecho principalmente a través del campo
de la politica formal.

Asi, el discurso sobre la identidad raizal se ha
construido como una respuesta frente al cho-
que socio-cultural que produjo la
colombianizacién, y que ha encontrado en la
politica el mejor canal de expresién e
instrumentalizaciéon. Como consecuencia de este
largo proceso se puede establecer que la identi-
dad raizal como identidad étnica (Cardoso, 1992)
se hace manifiesta en el ejercicio de la politica, y
esto se puede demostrar en la existencia de las
innumerables organizaciones sociales raizales y
la manera en que se han apropiado del discurso
de la diferencia cultural.
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Pero irealmente es este mecanismo, de identi-
ficacién a través de la politica, el que mejor re-
suelve las innumerables situaciones que han afec-
tado a la poblacién raizal?

Por mucho tiempo, a pesar de las innumerables
situaciones de conflicto socio-cultural producto
de la colombianizacién, la convivencia en el Archi-
piélago se hizo posible. Hoy por hoy las diferen-
cias se hacen mas fuertes y la crisis y el conflicto
larvado se recrudecen, aunque se da también
un proceso de convivencia pacifica. Las orga-
nizaciones sociales, al establecer la construccién
de identidad como lucha politica y desde la politi-
ca, utilizan los mecanismos formales propiciados
por el gobierno central, las cuales no han sido la
mejor estrategia para instrumentalizar el discur-
so a la diferencia cultural. La manera en que han
actuado las organizaciones, con su explicitas in-
tenciones segregacionistas, se contrapone a la
naturaleza intercultural del Archipiélago y del
propio Caribe y, mas que presentar soluciones,
ha ahondando el conflicto socio-cultural.

Actualmente distintos términos se han utilizado
para denominar a la poblacién raizal, ya sea como
pueblo, nacionalidad, comunidad, clase, grupo
étnico o poblacién, siendo este aspecto una de
las més grandes problemdticas y retos a los que
hoy se enfrenta: |a falta de conciliacién respecto
a su propia denominacién, que inevitablemente
influye en los procesos de autoidentificacién y
autoadscripcién en uso. Estos procesos son los
que finalmente establecen diferencias en la ma-
nera en que las personas se estan reconociendo
a sf mismas y en la manera en que reconocen y
se establecen relaciones con los otros. Pero los
mecanismos bajo los que han operado las orga-
nizaciones no han sido los més apropiados por-
que, ademas de contraponerse a la naturaleza
intercultural del Archipiélago, estén establecien-
do rupturas y diferencias al interior de la misma
poblacién raizal.

El conflicto no radica en el reconocimiento a la
diferencia, porque ésta es la naturaleza misma

de la identidad, sino en la manera en que la iden-
tidad raizal se ha instrumentalizado desde la po-
litica. Desde alli el reconocimiento a la diferen-
cia ha cobrado otro matiz, tratando de ser igno-
rada. La identidad representa el encuentro, el
choque, el enfrentamiento, la tensién, el con-
flicto, que se construye a través de la diferencia,
nutriéndose de ella, no desconociéndola o des-
virtudndola. Lo problemético con la identidad
raizal es que los procesos y practicas se han cons-
truido desde la politica primordialmente y, por
lo tanto, ha coartado su naturaleza libre y dina-
mica y dificultado su aceptacién por la mayoria
del grupo cultural.

A través de este trabajo he buscado dar a cono-
cer las problemiticas a la que se enfrenta un
grupo, sea étnico, politico, social, o religioso pero,
més que cualquier cosa, un grupo humano, que
enfrenta una de las mas grandes contradiccio-
nes: Que desde afuera se le impuso y exigié dar
una respuesta para determinar su identidad. Esto
se ha dado a su vez a partir de una contradic-
cién, asi mismo problemética: Construir identi-
dad sobre la base de la segregacién y exclusién
de otros grupos humanos, afrocaribes también,
chocando con el sentido de igualdad latente en
la sociedad islefia, que impide la segregacioén entre
la gente del Caribe.

Finalizo preguntando para el futuro icudl deno-
minacién se ajustara mejor a las particularidades
reales del grupo raizal? Y, lo méas importante
i{cémo se reconocerd e identificara la poblacién
raizal desde la cotidianidad, desde las voces co-
munes que competen a todos en el igualitarismo
que viven, si el proceso que impulsa a unos po-
cos busca la respetabilidad por medio de la poli-
tica, lo que, en general, no interesa a la nebulo-
sa de pequefios grupos informales que ha carac-
terizado a la sociedad insular (Wilson, 2004)?

Las preguntas quedan abiertas para que, mas alla
de ser respondidas desde la academia, sean res-
pondidas en la prictica de todos los dias, que
sera lo que defina la encrucijada de lo Raizal.



