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Resumen

Junca, Gustavo. “Evolucién de la actividad agricola durante los
noventa, una nota técnica”, Cuadernos de Ecomnomia, v. XVII, n. 28,
Bogotd, 1998, paginas 237-243

En esta nota técnica se muestra cémo los agricultores toman sus decisiones
de produccidén y cémo los precios esperados son una variable central a
la hora de decidir que producir y cuanta drea sembrar. Una vez determinado
el precio esperado, los agricultores calculan su margen de ganancia y
deciden cudnta drea sembrar. En el caso colombiano, la correlacién entre
el drea sembrada y los mdrgenes de ganancia permite explicar la reduccién
de las dreas sembradas durante la década de los noventa.

Abstract

Junca, Gustavo. “The Evolution of Agricultural Activity in the Nine-
ties: A Technical Note”, Cuadernos de Economia, v. XVII, n. 28, Bogot4a,
1998, pages 237-243

In this technical note, it is shown how farmers make their production
decisions and how expected prices are a central variable at the time
of deciding what to produce and how large an area to plant. Once the
expected price is determined, farmers calculate their profit margin
and decide how large an area to plant. In the case of Colombia, the
correlation between area planted and profit margins allows us to
explain the decrease in the areas planted in the decade of the nineties.



Durante la década de los noventa, el sector agropecuario ha sido uno de
los més golpeados debido en parte al proceso de apertura y, en parte, a
los problemas politicos del actual gobierno, al recrudecimiento de la
violencia guerrillera, a la lucha contra el narcotrafico (fumigacién de
cultivos) y a los problemas sociales que de él se derivan (migracién,
abandono de parcelas). Este parece ser, a grandes rasgos, el marco ins-
titucional que ha acompanado a la evolucién de la actividad agricola y
que se ve reflejado en el cuadro 1, donde se presentan algunos indica-
dores de la actividad agricola.

CUADRO 1 )
INDICADORES DE ACTIVIDAD AGRICOLA
Tasas de crecimiento del PIB agropecuario

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Cultivos transitorios  7.39 221 -2.07 -146 -001 091 -1.01 -3.89 -09
Cultivos permanentes 670 443 581 665 371 340 474 314 -0.5

Total agricola
Sin café 7.02 340 222 -263 228 247 262 064 -06
Total agricola 465 719 461 219 -141 -011 441 -266 00

Fuente: Ministerio de Agricultura, Bolsa Agropecuaria, Gremios, Cega; calculos del autor.

El cuadro muestra que el proceso de transicién, luego de la apertura
econémica, llevé a un crecimiento negativo del sector agricola entre 1992
y 1994, con un crecimiento atipico en 1995 debido ante todo al aumento
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de los precios del café y a la abundante cosecha de ese afio. Sin embargo,
el crecimiento vuelve a ser negativo o nulo en los dos Gltimos afios’.

La disminucién de la actividad productiva se debe principalmente a la
reduccién de las areas sembradas de los distintos cultivos como conse-
cuencia de la situacién institucional y de la baja rentabilidad para los
agricultores. En algunos casos, hay quienes contintian dentro de la ac-
tividad sélo por que les resulta més costoso dejar las tierras ociosas. El
cuadro 2 muestra la evolucién de las 4reas sembradas.

CUADRO 2
AREAS SEMBRADAS
Tasas de crecimiento

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Cultivos transitorios 7.95 473 -3.64 -151 -6.61 105 -342 -647 -545
Cultivos permanentes  3.04 044 087 318 333 -126 292 112 -l64
Total agricola 507 306 -1.18 -632 -331 -229 090 -341 -3.69

Fuente: Ministerio de Agricultura, Bolsa Agropecuaria, Gremios, Cega; célculos del autor.

Junca [1995] mostrd que, en general, los cultivos expuestos a la competencia
externa tuvieron margenes sobre costos decrecientes a partir de 1991, cuan-
do se inici6 el proceso de apertura. En el caso de los cultivos tecnificados,
debido a las economias de escala, al uso de riego y maquinaria y ala mayor
fertilidad de los suelos, mantuvieron una rentabilidad positiva, pero ésta
era inferior a la de finales de los ochenta y tendia a decrecer. Mostrd, ade-
més, que existe una correlacion positiva entre la evolucion del margen
sobre costos y el drea sembrada en cultivos transitorios no perecederos
debido a que, como veremos, la variable clave a la hora de decidir cuanto
sembrar es el precio de garantia o de sustentacion. Asi, la reduccion de las
areas sembradas durante la mayor parte de la década de los noventa refleja
una caida de la rentabilidad y ha generado un desempleo de 28 millones
de jornales, lo que equivale a una pérdida de 158 mil empleos urbanos, en
términos de ingreso, en el periodo 1990-1996.

1 Para un anélisis detallado de las causas del deterioro de la produccién agricola,
ver Coyuntura Colombiana, diciembre de 1996 y marzo de 1997.
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MARCO INSTITUCIONAL

En el contexto mencionado, ;jcuél es el marco institucional que caracte-
riza la actividad agricola, es decir, cémo toman los agricultores sus de-
cisiones de produccién? ;Cémo se determinan los precios de mercado
de los productos agricolas?

Racionalidad del agricultor

En el caso de los cultivos semestrales, el agricultor sélo puede decidir
qué producto va a sembrar y qué 4rea destinaré a ese cultivo, en otras
palabras, decidir cémo y cuanto invierte. El monto de esa inversion esta
determinado por los ingresos recibidos porla venta de la ltima cosecha
y por el acceso a un crédito de produccién que es proporcional a dicho
ingreso, puesto que los bancos no tienen una forma mejor de estimar su
capacidad de pago y los créditos financian por lo general una fraccién
fija de los costos de produccién.

El agricultor es un ‘tomador de precios’, no tiene capacidad para fijar el
precio de su producto porque es un agente entre muchos y no tiene
posibilidad de coordinar la oferta de los demds agricultores. Ademas, el
agricultor necesita desprenderse rdpidamente de su producto, unas ve-
ces porque es perecedero y otras porque le resultaria costoso almacenar-
lo. Por otra parte, bien sea que pague los intereses por anticipado o que
los pague al final, el agricultor se ve urgido a vender su cosecha para
cumplir sus obligaciones financieras, para invertir en la préxima cose-
cha y para subsistir; es decir, enfrenta restricciones de capital.

Desde luego, el precio que le pagan por su cosecha determina su capital
disponible para la siembra subsiguiente y, por lo tanto, el rea y el pro-
ducto que sembraré en el siguiente periodo. Pero en el corto plazo, y
debido a lo anterior, el precio de cada producto agricola es flexible y el
agricultor no puede influir en su determinacién.

Formalmente, suponemos que existen n agricultores y m productos agri-
colas. Cada agricultor s6lo puede sembrar uno de esos m productos. Para
el productor, el problema consiste en escoger el producto agricola que
le dé el mayor beneficio.

e — e e
ft+1 = MaxX (T 41T ine+1)
e — e (4
THee1 = Pheer Yiee1 — G Ai (1]

e =
Yij,t+1 = Ai,thii

donde
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I1§i+1 es el beneficio esperado por el agricultor
n§t+1 es el beneficio esperado por el agricultor i si siembra el producto j
P§t+1 es el precio del producto j esperado por el agricultor i

Y§t+1 es el nivel de producto j esperado por el agricultor
cij  es el costo por drea sembrada para el producto j
Ait es el area sembrada por el agricultor i

hij  es el rendimiento fisico del producto j por drea sembrada, para el
agricultor 1.

Tenemos, entonces, que una vez determinado el vector de precios esperado

(Pite1. Pime1), €l agricultor i decide qué producto va a sembrar. El nivel de
produccién esperado es un problema técnico que esta determinado por el
rendimiento fisico. Obsérvese que el agricultor no busca maximizar el area
sembrada? su problema consiste en escoger el producto que produce el
mayor beneficio para un vector de precios esperado.

Si el gobierno fija unos precios minimos de sustentacion, el vector de
precios esperado estard dado por dicho vector de precios y con base en
él los agricultores determinan los productos que van a sembrar. Si los
precios de mercado —bien sea que se determinen por competencia oli-
gopOlica entre intermediarios mayoristas o por otro mecanismo de for-
macién de precios [Junca y Rodriguez 1993, Lorente 1997]— son meno-
res que los precios de sustentacion, el gobierno estara subsidiando a los
agricultores; en caso contrario, los agricultores tendran beneficios posi-
tivos que les permitirdn continuar en la actividad agricola, ya que los
ingresos netos que resultan de vender su cosecha constituyen parte del
capital de trabajo necesario para la produccién del siguiente periodo.

Si bien los procesos de modernizacién y tecnificacién permiten reducir
los costos por area sembrada, no eliminan la incertidumbre que enfren-
tan los agricultores en el momento de comprometerse en la produccién
ni garantizan que los beneficios sean positivos, de modo que los precios
esperados por los agricultores juegan un papel central en el momento
de siembra, mientras que los precios efectivos, que determinan los in-
gresos netos de los agricultores, influyen en las decisiones de siembra
del siguiente periodo. Es asi como las politicas tendientes a superar la

2 Sisuponemos quelaracionalidad del agricultor es la de unagente que maximiza
una funcién de beneficios, el problema consistiria en escoger el 4rea a sembrar
que maximiza los beneficios de cada posible cultivo, y luego escoger el mayor
de estos beneficios méximos.
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crisis agricola de los afos noventa deben tener en cuenta el ambiente
institucional en el que se realiza dicha actividad.
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