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EI ultimo libro de Kahnanovitz, "EI desarrollo tardio del capitalis-
mo, un enfoque ornico de las teorias de la dependencia", es el mejor
interuo heche basta ahora de establecer una teorla sistematica del
desarrollo del capitalisrno en Colombia, eventualmeme aplicable a toda
America Latina. Otra obra de la misma indole, "Tras la mascara del
subdesarrollo, dependencia y monopolies" de Silva Colmenares queda
muy per debajo en este sentido, ya que esta basada en la absolutiaacion
de la categoria de moncpolio y se aferra a un esquema metodologico
dogmatico.

Pero la tentanva de Kalmanovitz tam poco puede ser comprendida -
con exactitud como perteneciente a la tradicion del marxismo ortodoxo.
EI desconocimiento y la tergiversaci6n de varias categorlas basicas
empleadas pDr Marx y Lenin 10han llevado a serias contradicciones y
sin salidas en su obra, 10cual por tanto, debe ser calificado como un
Iracaso parcial. En 10que sigue, vamos a probar 10 correcto de esta
proposicion mediante el anal isis de los problemas del metodo, la rela-
cion entre imperialismo y dependencia, y el intercambio desigual.

•

EL METODO

En su afan por conjurar el espectro del estancacionismo, con su enfasis
en 10ex6geno, Kalmanovitz comete, de entrada, el error de sustituir la
dialectica de 10 abstracto y 10 concreto par la dialecuca de partes y
totalidad como el elemento basico del metoda marxism. Esta equivoca-
cion esta basada en una identificacion de ambos pares dialecticos.

Afirrnar que "Ia parte constituye In abstracto; el todo constituye 10
concreto" I es negar eI papel mediador de 10abstracto entre 10concreto

I. Kalmanovitz. EI desarroiintardio del wpilalislIIQ, Ed. S. XXI, 1983, p. 21.
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inmediato y 10 concreto de pensamiento, entre la rotalidad real y la
totalidad pensada. La absurda nocion de Kalmanovitz puede SCI' des-
echada con una pregunta: iEs el capital individual una categorta mas
abstracta que la de capital social global? Ademas, Marx nunca cons ide-
1'6la mercancla como la "parte" sino como la "forma social mas ,lilli/lie
en que toma cuerpo, el producro del trabajo en la sociedad acrual'".

En una palabra, Kalmanovitz se olvido del siguierue pasaje en la
obra de Ksosik, a la que acude mas de una vez: "EI ascensode loabstracro
a 10concreto es un movimiento en el que cada comienzo es abstracto, y
cuya dialecuca consiste en la superacion de esra abstraccion. Dicho
ascenso es, pues, en general, un movimiento de Laparte at todoy deuodo a la
parte, del fenomeno a la esencia y de la esencia al fen6meno, de la
totalidad a la contradiccion y de la conu-adiccion a la totalidad, del
objeto al sujeto y del sujeto al objeto'".

La prirnada dada en la practice a la relaci6n parte-totalidad sobre
la relacion abstracto-concreto anima toda la obra de Kalmanovitz y es
Ia fuente de su incomprensi6n de la relacion entre imperialismo y
dependencia. Es preciso, par tanto, exponer nuestra propia concepcion
de esta relacion para proceder luego a la crluca de nuestro autor.

IMPERIALISMO Y DEPENDENCIA
La ley del rnovirnientc del sistema capitalista mundial esta determinada
poria relacion entre acumulacion de capital propiamente dicha (pro-
duccion direcra de plusvalia) y la acumulacion originaria 4. EI imperia-
lismo debe verse como un momento especifico del desarrollo de esta
relacion contradictoria, en la cual el capital de las naciones industriali-
zadas entra a dominar y a transformar los procesos de acumulacion en
las naciones menos desarrolladas. Est.asituacion se presenta, en primera
instancia, como una oleada de inversiones del capital metropolitano
hacia las naciones atrasadas, ubid.ndose preferencialmente en el ramo
de las materias primas. Las causas internas mas importantes que hicie-
ron que eI capital salicra de los paises "desarrollados" hacia los atrasa-
dos fueron:

2. Marx. HI r:apila!, r. C. E., 1977, T. I, p. 7J8.
3. Kosik, Karel. IJwllclica de Iv COIICl'';{O,Ed. Gr'ijl\IIJ(), l~nG, p. 49,
4. E~ocs a~i porquc "la cconomia cflpilriJisla IlII.lndial (;S\III sislcln" "rllClll;ldo dc

I"claciOllCSell- prodllt:(;ioncs C"pil"list'.IS, ~cmit:flpil<llist;,s y prCClIp;I,lli,las, V;II(;\lladm
entrc si pol' n:laciUJlcs c;'pilali~tas dc illl,;n:ambio y domiJHldas pOl' eIIJl(;n;;ldo llllllldi"J
capitali'la·'. iv]a"dcl, Ernl:.~t. 1·:1 C'Ipilllfi.l1i1lJ tardi/). Cd. Era, 1979, p. 49,
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- Una parte del capital social global no encontraba Ia rasa de
valorizacion adecuada dentro de los llmites de su propia nacion.

- La tasa de ganancia esperada en los parses atrasados era mayor,
dada la menor composicicn organica del capital".

- Se hacia necesario frenal' la tendencia alcista de los precios de
(as materias primas y sus efectos negatives sabre 1a tasa de ganancia.

Los factores determinarues que incidieron en la relative impotencia
de la burguesia de los pafses atresados frente a esta invasion de capital
fueron:

- La permanencia y peso relative mayor de relaciones de produc-
cion semi y precapitalistas, producto directo dellegado colonial ylo de
la dinamica misma de estos modos de producci6n.

- La debilidad del Estado, resuhado de agudos conflicros suscita-
dos poria situacion anterior, y

- La falta de una especializacion efectiva en el comercio exterior
en la etapa inmediatamente anterior que asegurara sectores importan-
tes del mercado mundial.

La imeraccicn entre estos dos conjuntos de factores provoco una
situaci6n nueva caracterizada principalmente por:

I. Una parte importance de la plusvalia extra ida a los trabajadores
nativos ya no puede reingresar como capital porque "se va" hacia los
palses imperial istas. El resultado obvio es una cornbinacion de acelera-
cion de la acumulaci6n de capital en estes y la desaceleracion de la
misrna en las sernicolonias.

2. La diferencia creciente en los niveles de acumulacion, expresa y
reproduce la brecha de productividad que se traduce en un aumento
cualitativo del imercambio desigual" reforzando el efecto logrado en }7.

En estas condiciones, la acumulaci6n de capital en las semicolonias
se vuelve "dependiente" de las necesidades de la acumulaci6n en el polo
imperialista. Las formaciones socioecon6micas del "Tercer Mundo" se
vuelven "subdesarrolladas".

La "dependencia" exhibe, pues, dos formas principales funcionales
de exislencia: La rcpatriaci6n de ganancias y el intercambio desigua16, y
una forma "derivada", [os pagas de la deuda a los paises imperialistas.

5. La mayor tasa dc plusvalia tambien juega un pape! importante pefO despues
plldo habcrse vueho induso menor.

6. Vcr mas adelanlc.
7. Vt:r Ivhmdc1, 01'. cit., Cap. II.
8. Derivada porqlle provicllc de los desarrcglos cstruClllrales introducidos en la

sernicolonia pol' los CfCCIOS de las dos prirncras.
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Desde este memento, la historia de las formaciones economicas
subdesarrolladas empieza a "SCI' escrita desde afuera". Para decirlo mas
claramerue, desde este momento es el capital imperialists el eucargado,
direct a 0 indirectarnerne, de que el modo de produccion capitalista
"predomine sobre el resto" , que "sus relaciones asignen asi rango e
influencia a los otros':", aJ interior de la semicolonia.

EL ENFOQUE "CRITICO" DE KALMANOVITZ
El pun to de partida para Kalmanovitz no debe ser la relacion de
dependencia y su acci6n determinante sabre el tipo de formacion socioe-
con6mica especifico. Par el contrario, el cree que es a partir de la
"totalidad concreta explicative" y de la manera como se desarrolla
internamenre.

E1 puruo de vista suyo es parcialmente correcto si se quiere hacer
una historia de la formacion socioecon6mica (latinoamericana, pOI'
ejemplo) que solo llega hasta la oleada de inversioues extranjeras de
finales del siglo pasado y comienzos de este. Pero, desde este momeruo de
la histor-ia, y sobre todo de la estructura de la formaci6n socioeconomica,
esta escrita desde "afuera" en el sentido que dejamos expuesto ante-
riormente.

POl' eso, cuando Kalmanovitz abre su "econornia cerrada", las
relacioues de dependencia enu-an no solo como "variables exogenas"
sino como "variables aleatorias" indeterminadas, ya que estas ultimas
tienen que poseer bastame importancia en cualquier "modele" de
economia semicolonial, es claro que La"totalidad concreta explicativa"
queda indeterminada en alto grado y que la exposici6n se vuelve
incomplela, y, par tanto, incoherente. Esto puede verse mas c1aramente
al confrontar los siguientes aspectos;

I. Kalmanovitz reconoce que ia acumulacion intema esta deter-
minada altamente par las relaciones de la semicolonia can el exterior.
"La relacion estralegica en los esquemas est a dada par aquella entre el
sector exportador, la, y la economia Internacional" 10. Esto sedebe a que
la tasa de acumulaci6n efecliva esta fuertemente inflllenciada poria
relacion entre el valor de las exportaciones y el de los requerimientos de
importacion, pol' un lado, y los flujos de capital pOl' el otl"O.

2. Sin embargo, la penetracion imperialisla no parecc ejercer
mayor efecto, desde adenll"O, sabre la estructura economica, ya que "e1

9. Marx, Introduuion genf.m/ alII en/im dela ewnomiu poli/iGil.
10. Killmanovilz, op. ("1l., p. 177.
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problema del irnperialismo no puede ser eruendido propiamente al nivel
de las relaciones economicas entre palses, n.i a partir del comercio, la
division internacional del trabajo, etc., sino a partir de las relaciones
pollticas entre las naciones ... ". "Ademas, la dependencia no debe bus-
carse tanto en "las relaciones financier-as de inversion directa extranjera,
comerciales y a un de tecnologla"12. Claramerue, estes dos puntos son
irreconciliables. En el primero, las relaciones economicas de la semicolo-
nia con "la economia inrernacional" son fundameruales para explicar la
dinamica de Ia acumulaci6n imerna. En el segundo, los efectos de estas
rnismas relaciones aparecen tan mediados por la cstructura social y la
superesu-uctura politica que se diluyeu en la indeterrninacion. Esta
contradicci6n es la fuente basica de todos los errores de Kalmanovitz.

Para que la dinamica interna de su economia cerrada siga teniendo
importancia cuaruo esta se abra, Kalrnanovitz tiene que acudir a la lu-
cha de clases y al tipo especifico de Estado para que determine la dina-
mica de la inversion extranjera. Para decirlo en su propia rerminologia,
eltiene que hacer que Ia superestructura determine la base para que SLl

economta no se "exogeneice" demasiado euando la abra.
En Kalmanovitz no hay una investigaeion de los efeetos directos

de la penetraci6n imperialista sobre la estructura econ6mica de la se-
mieolonia. Peor aun, Ia inversion extranjera no parece scr mu)' lmpor-
tante para determinar la repatriacion de gananeias. En L1napalabra, la
penetracion impcrialista es desligada de sus efeclos, 10que en la praclica
conduce a negar la importancia de la primera. Con el animo de que su
economia abiena no sea Linejercicio mental, sin sentido, Kalmanovitz
tlene que introducir variables "externas" en su modelo de economia
abierta y dades una imponancia crucial para la dinamica de la acumll-
laci6n intcrna. Pero como cstas variables estan indeterminadas, SLl mo-
delo de economla abiena esta indeterminado tam bien, y, por tanto, no
es explicativo. En este sentido, insistimos en que su eeonomia abierta
persiste en tratar las variables "exogenas" como variables "aleatorias·',
ademas. Resumiendo los tres errores principales de Kalmanovitz lene~
mos que:

I. Separa los efectos de la penetracion imperiaJista sobre la es-
tructura de la formacion socioeconomica de los dectos sobre la aCllmu-
laci6n interna.

2. Hace que la supereStrllctura politica determine la dim'l.mica de
la penetraci6n imperialista, cUClndo debe ser al reves.

I\. Ibid, p. 80-8l
12. lI)id, p. 1·1-6.
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3. Establece un modelo de economla semicolonial que esta deter-
minado fundamentalmente pol" variables exrernas indeterminadas.
Hemos dicho, anteriormente que una de las principales forrnas de de-
pendencia es la repatriacion de ganancias; Kalmanovitz ignore esta
dimension de la problematica del subdesarrollo. Sin embargo, el si con-
sidera la otra forma, el intercambio desigual. Pero Ia solucion que plan-
tea es tan inadecuada como absurdo su t ratamieruo de la primera. Vea-
moslo.

EL INTERCAMBIO DESIGUAL

Gran parte de la crttica que haee Kalmanovitz de otros autores sabre el
problema de intercambio desigual esta basado en la crtuca que Mandel
haec de ellos. Cuando pasa a criucar a este, 10 hace sabre bases muy su-
perficiales.

En primer lugar, es un hecho emplricameme com probable que la
composicion organica de capital es menor en los palses semicoloniales
que en los imperialistas. Aunque perfunctoriamente, el rambieu reccno-
ce que hay importantes diferencias de producuvidad del rrabajo entre
ambos sectores. Estas consideraciones, pues, no tienen nada de aporte.

£1 unico argumento que ucne visas de seriedad contra Mandel es el
de que las diferencias de productividad del trabajo no pueden explicar
nada, ya que "es obvio que las horas de trabajo altamente calificado no
pueden cambiarse par horas de trabajo mas "simple" pOi-que "en Ladas
las teodas econ6micas, incluyendo ia marxistu, eI trabajo complejo se
hace equivaler a varias unidades de trabajo simple"13.

Esta manera de presentar las cosas Inueve a confusi6n. Clarifiquc-
mos un poco su argumelllO. SegUn Marx, "en el mercado mundial el
trabajo nacional mas productlvo se considera al mismo tiempo como el
mas intensivo"H y pOl' tamo, como creador de mas valor. De esta ma-
nera, el intercambiarse las mercandas en el mercado mundial, el pro-
ducto del trabajo mas productivo de unajornada de, digamos 10 horas
de trabajo, aparece incorporando mas valor que eJ produclO del trabajo
menos productivo de unajomada de igual duracion. Asi, al intercam~
biarse vaJores iguales en el mercado intemacional, se estan intercambian-
do camidades dcsiguales de Irabajo. Mandelexpresa sinteticamente todo
esto cuando habla de un intercambio desigual de valol"es igualesl5

.

13. Ibid, p. 201.
14. Marx, El Cap"/al, T. J, pp. 469·170.
15. Mrtndd, op. cit., p. 352.
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La cr-itica de Kalmanovitz es, pOl' consiguiente, de caracter seman-
rico, 0, cuando mas, sintactico. De acuerdo can su apreciacion, todo se
reduce a si consider-amos a priori la proporci6n de valor entre e1 trabajo
complejo y el uabajo simple, 0 si la eonsideramos a posteriori.

Vel Mandel ha llamado la arencion de que esta aproximacion al
problema es esteril". £1 inrercambic desigual, visto en estes terminos, de
dinamica. se presema como una succion permanente del potencial de
rrabajo de las semicolonias per parte de los pafses imperialistas, que
reduce significat ivamente los recursos para el consumo y la aeumulaci6n
en los primeros'".

Si la crttica de Kalmanovitz a Mandel es superficial, su propia
soluci6n es deplorable. Para el, el problema se planteacorrectamenteasf

Un pais irnperialista y otro dependiente (ambos can la misma
producuvidad del trabajo) intereambian mercancias en un plano de
igualdad, estoes, el valordelasexportacioneses igualalde las importacio-
nes en la semicolonia. Pero, en un momenta dado, esta se encuentra can
que los ingresos generados per las exportaciones no alcanzan a cubrir los
requerimientcs de irnportacion. La semicolonia uene que devaluar y se
presenta un "carnbio en los precios relatives de las monedas en los dos
paises"18 a favor del pais imperialists. Estamos emonces en unasituaci6n
de "intercambio desigual en terminosde precios yde valores". Esta teorla
tan novedosa yoriginal habiaescapado, hasta ahora, a todos los investiga-
dares que se han ocupado deltema. Par desgracia, existen dos pequenos
incanvenientes.

ESTATICA

5i tomamos como base los csqucmas de reproducei6n de la economia
abierta de Kalrnanovitz, podemos presentar el problema de la siguiente
manera:

Tasa de cambia original: $50 pOl' d61ar.
Exponaciones: S600, es dccir, 12 cl6lares.
Necesidades de importaci6n: $700, es dccir, 14 d6lares.
Hay escasez de divis<ls. Sc apliea una tasa de devaluaci6n del

16.66% y la nueva lasa de cf1mbio queda en $58.33 porI el61ar. Los ex-
portadores venden su product a en cl eX1erior, par 12 d6lares, y al cam-
bim'los en la banca cemral ya no obticnc $600 sino 5.700. Los importa-

16. Ibid, p. :)52-:~5:j.
17. Ibid.
113. Kalm;lllQI·itt., op. cit, I). jl/H.
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dores, sin embargo, siguen sin poder comprar parte de 10que necesitan
y tendran que pedir prestado. Su situaci6n se presenta asi: Los $700
suyos ya no se pueden cambial' por 14 sino pol' s61012 d61ares y tendnin
que pedir prestados dos dolares. Los $100 de ganancia extra de los ex-
portadores fueron obtenidos mediante el escamoteo de 2 dolares ($100
ala antigua tasa de cambio] a los import adores. No ha habido ningun
intercambio desigual a favor del pals imperialist a, todo 10que ha habido
es una distribuci6n de valor al interior de Ia semicolonia.

DINAMICA

En terminos de dinamica, Ia devaluacion tendra los siguientes efectos:
Los exportadores de la semicolonia tendran un mayor margen para ba-
jar los precios de sus productos, manteniendo, sin embargo, una tasa
de ganancia igual 0 mayor a la anterior. Sus productos se volveran mas
compeuuvos en eI mercado del pais imperialista y absorberan una par-
te mayor de este. POI'su pane, los exportadores del pais imperialista ve-
ran que sus mercados en las semicolonias tenderan a decrecer al encare-
cerse sus productos". Ahora se ve claro como "el intercambio desigual
de precios basado en [a devaluaci6n es un intercambio e fauor de la semi-
colonia yen detrimento del pais impenalista. POI'tanto, el intercambio desi-
gual de Kalmanovitz riene el inconveniente de que en el mejor de losca-
sas no es desigual sino igual y en el pear de los casas es desigual a favor
de y no en contra de los palses semicoloniales. La teoria del intercam-
bio desigual de Kalmanovirz es incorrecta porque intenta explicar el
intercambio desiguaJ en terminos de precios, partiendo de una situa-
cion de desigualdad de esos mismos prccios. EI que los ingresos per ex-
portaciones no alcancen, subitamerue, a cubrir los requerimientos de
las irnportaciones s610 puede deberse a que los precios de los primeros
bajaron 0 a que los de los segundos subieron, a a ambos factores.

CONCLUSION

La dependencia no es una casa Ilotante, como en eI vallenato de Esca-
lona. La dependencia se manifiesta en dos formas principales, la re-
patriacion de ganancias y el intercambio desiguaJ. Kalmanovitz igno-
ra la primera y tiene una concepcion erronea de la segunda. POl' lan-
to, no ticne una tcoria de la dependencia, ni es un crilicoafortunado de
ella. Una teoria de la dependencia requiere de una teoria del imperialis-

19, Ibid, p. 199.
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rno, y Kalmanovitz carece de esra ultima. Por esta razon, la obra de
Kalmanovitz debe verse como una tent ativa infecunda de explicar el
subdesarrollo a nombre del rnarxismo. Sigue abierto el campo para dar
una explicacion coherente de este problema, que debe partir de 1acom-
prension del desarrollo capitalista, tanto en el casu general, hist6rico
y estructural, como en eI caso especifico de Colombia.


