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El panorama global contemporáneo se enmarca en el ascenso al 

poder de posturas políticas de extrema derecha, cuyas narrativas han 

fomentado discursos profundamente discriminatorios y xenófobos. En 

países como Estados Unidos, Alemania, Argentina, El Salvador y Ecua-

dor, los derechos alcanzados por colectividades étnicamente diferencia-

das, identidades sexo-genéricas disidentes, mujeres y personas migrantes 

han sufrido un grave retroceso, lo que ha ensanchado las condiciones de 

exclusión. 

Estos discursos, expresados por presidentes y representantes guber-

namentales, han contribuido a legitimar el modelo de Estado-nación de 

corte liberal, caracterizado por una visión esencialista de la nación. Esto 

ocurre a pesar de los debates impulsados desde las colectividades afecta-

das, la academia y la sociedad civil organizada, que desde hace décadas 

han promovido el reconocimiento del carácter plurinacional de los Esta-

dos. En este contexto, el debate sobre el derecho de un “colectivo huma-

no para organizar su propia convivencia, en todas sus vertientes, como 
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lo estime y sin interferencia de otros grupos” (p. 337), es decir, el derecho 

a la autodeterminación, se torna necesario.

En consecuencia, la lectura de La autodeterminación de los pueblos: con-

troversias en Europa y las Américas cobra importancia para comprender, 

desde una perspectiva científico-social, los argumentos que obstaculizan 

los derechos de autonomía y autodeterminación de las naciones o colec-

tividades humanas, así como las respuestas que la academia —en colabo-

ración con estos pueblos— ha desarrollado en torno a estas narrativas.

La precisión teórico-conceptual con la que los autores de esta obra 

analizan la capacidad de un pueblo para desarrollar un programa políti-

co, económico y cultural acorde con sus necesidades y aspiraciones resul-

ta accesible para los lectores interesados en el tema y ayuda a clarificar 

las confusiones generadas por el uso cotidiano de algunas nociones. En 

este sentido, y a diferencia de la estructura habitual en la presentación de 

un libro, la presente reseña inicia con el capítulo final, escrito por Peter 

Kraus y titulado Autodeterminación y pueblo: más allá del populismo.

La importancia de iniciar con este texto radica en el debate que el 

autor plantea sobre la categoría pueblo. Este término es ampliamente 

utilizado en los discursos de representantes gubernamentales, por orga-

nizaciones sociales, en los medios de comunicación e incluso en conver-

saciones cotidianas. Comprender su definición es esencial, ya que, en el 

modelo de democracia representativa vigente, es el sujeto colectivo pue-

blo quien posee el derecho a la soberanía y la autodeterminación. 

En este sentido, el texto de Kraus invita a reflexionar sobre la iden-

tidad y las características de este sujeto que tiene derecho a autodeter-

minarse. El autor comienza con una distinción fundamental entre dos 

perspectivas del término. Por un lado, se encuentra el enfoque proce-

sual, también denominado republicanismo popular, que reconoce la 

existencia de una pluralidad de voces en constante movimiento. Des-

de esta perspectiva, el pueblo se concibe como una entidad diversa, inte-

grada por múltiples formas de comprender el mundo, lo que cuestiona 

las visiones que lo presentan como homogéneo. Además, el republicanis-

mo popular plantea una convivencia horizontal dentro de esta diversi-

dad, que —según aclara el autor— no se encuentra exenta de conflictos. 

En contraposición a esta perspectiva se encuentra el populismo auto-

ritario. Al analizar la definición que el autor ofrece sobre este enfoque, 

resulta inevitable pensar en los gobiernos estadounidense y argenti-

no. Desde esta aproximación: “el pueblo es una categoría culturalmen-

te homogénea e históricamente inmutable, asentada en una organicidad 
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virtualmente impenetrable para todas aquellas personas que no enca-

jan en la ‘normalidad’ representada por la mayoría y, en particular, para 

inmigrantes y grupos étnicos minoritarios” (p. 312). 

Esta concepción de pueblo cobra sentido en regímenes de ultradere-

cha como los mencionados al inicio de este texto. Ante esta visión etno-

céntrica y xenófoba, que se ampara en la democracia representativa 

liberal, los autores de esta compilación se preguntan si dicho modelo 

político sigue siendo adecuado para la convivencia social. En otras pala-

bras, el núcleo de análisis de esta obra radica en cuestionar: ¿para quién 

es el bien común?

Esta pregunta no es exclusiva de la época contemporánea. Desde la 

llegada de los europeos a América, diversos actores sociales han cuestio-

nado las formas de convivencia entre las colectividades que habitaban el 

territorio y los recién llegados. Las investigaciones de Mauricio Beuchot, 

Mariano Delgado y Ambrosio Velasco —incluidas en este libro— rescatan 

las voces disidentes que, frente al pensamiento hegemónico, utilizaron 

distintos medios para cuestionar y deslegitimar los sistemas de opresión. 

Según estos autores, Bartolomé de las Casas, precursor de la filosofía y la 

antropología latinoamericanas y promotor de lo que hoy denominamos 

derechos humanos, fomentó la convivencia y el respeto entre diversas 

formas de entender el mundo, es decir, la interculturalidad.

El análisis que De las Casas realizó sobre la narrativa jurídica que 

legitimó la ocupación de los territorios americanos por parte de las 

poblaciones europeas le permitió profundizar en nociones como liber-

tad, soberanía y, en términos actuales, autodeterminación. A través de 

los debates que sostuvo con sus contemporáneos, es posible conocer las 

incisivas críticas que dirigió al imperio español y a las autoridades euro-

peas en su propio contexto.

“¿Quién se adjudica el derecho a gobernar?” fue uno de los cuestiona-

mientos que, según Ambrosio Velasco, guio el pensamiento de este frai-

le. Cabe señalar que él no fue el único en utilizar el conocimiento de la 

época en la defensa de los pueblos sojuzgados, principalmente los racia-

lizados: otros pensadores como Francisco de Vitoria, Domingo de Soto 

y fray Alonso de la Veracruz publicaron obras críticas que cuestionaron 

la supuesta legitimidad de la invasión europea. Este último es el precur-

sor de lo que actualmente se denomina “pluralismo epistémico”. En este 

sentido, y siguiendo a Velasco, este primer apartado del libro podría titu-

larse “El papel de los ilustrados de la América española en la defensa de 

los subyugados”.
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Al leer esta afirmación, surgen reflexiones sobre los cuestionamien-

tos que, en la actualidad, los subyugados plantean al ilustrado, al intelec-

tual o al académico. Del mismo modo, se plantean interrogantes sobre 

el papel que desempeñan los investigadores en los procesos de autode-

terminación. Al respecto, este libro representa una contribución impor-

tante, ya que la escritura de los autores facilita la comprensión del tema 

para quienes no están familiarizados con él. Además, ofrece argumentos 

que posibilitan el análisis crítico del marco normativo del derecho inter-

nacional, articulando estos debates con las especificidades de los contex-

tos plurinacionales abordados en la obra.

Por ejemplo, en su texto ¿Qué es una colonia? La construcción del con-

cepto de colonia en el sistema de Naciones Unidas a efectos del ejercicio del 

derecho a la autodeterminación externa, Héctor López Bofill analiza cómo 

el derecho internacional define el concepto de “colonia” y los requisi-

tos que permitirían a un pueblo colonizado alcanzar la independencia 

de un Estado. De este modo, el derecho a la autodeterminación externa  

—es decir, la formación de un Estado propio— depende de dos factores. 

El primero es la distancia geográfica con la metrópoli, criterio que se 

aplica principalmente a territorios insulares. El segundo establece que 

la secesión o independencia de una minoría dentro de un Estado solo es 

posible si dicha minoría es objeto de explotación o sufre graves violacio-

nes a sus derechos.

Para Lucía Payero, ambas condiciones resultan obsoletas. En su traba-

jo La autodeterminación de los pueblos en el seno de Estados liberal-demo-

cráticos: ¿derecho o remedio? sostiene que los procesos de descolonización 

han concluido y, en el caso de las minorías que buscan separarse de un 

Estado, señala que el reconocimiento de la autodeterminación inter-

na —por ejemplo, la autonomía— ha obstaculizado sus aspiraciones de 

alcanzar la autodeterminación plena. Además, destaca la rigidez del mar-

co jurídico, el cual responde a los intereses de los Estados para preservar 

el control y el dominio territorial. 

Esta perspectiva también es compartida por Jorge Cagiao en el capí-

tulo Nada que remediar: sobre la incompatibilidad teórica entre la secesión 

como remedio y la secesión como derecho primario en contextos democráti-

cos, quien afirma: “la autodeterminación externa es un derecho del que 

gozan los pueblos o naciones por el mero hecho de querer disponer libre-

mente de su futuro político, sin intromisiones de terceros” (p. 188).

A esta discusión se suma el trabajo de Marco Aparicio Whilhel-

mi, quien expone con claridad cómo el ejercicio del derecho a la 



20 (40) 2025 JUL-DIC • PP. 301-307 305

RECENSIONES

autodeterminación de los pueblos, particularmente de los indígenas en 

América Latina, está condicionado por el temor de los Estados a la frag-

mentación territorial. Para comprobar su hipótesis, analiza el proceso de 

constitucionalismo multicultural desarrollado en la región durante la 

década de 1990. Según el autor, el reconocimiento del derecho a la auto-

nomía, a la propiedad territorial, a la elección de autoridades propias 

y al fomento de la educación bilingüe e intercultural, conquistado por 

comunidades indígenas y afrodescendientes, puede entenderse como 

una forma de autodeterminación interna diseñada para frenar deman-

das de secesión.

El texto de Aparicio Whilhelmi retoma la categoría de “pueblo” y 

las facultades de este sujeto colectivo para decidir su desarrollo políti-

co, económico y cultural. Explica que el reconocimiento de la autode-

terminación al sujeto “comunidad”, como ocurrió con las poblaciones 

étnicamente diferenciadas en Latinoamérica, refuerza su condición de 

inferioridad y dependencia del Estado. Además, sostiene que el marco 

normativo que garantiza los derechos de autonomía ha quedado solo en 

el papel.

La postura política adoptada por estos autores respecto al derecho 

a la plena autodeterminación de los pueblos respalda la afirmación de 

Natividad Gutiérrez sobre el papel de los académicos comprometidos en 

el acompañamiento de los pueblos racializados en América Latina. Ade-

más, amplía esta reflexión al analizar el rol que la élite y la intelectuali-

dad indígena han desempeñado en las disputas dentro de estos marcos, 

tanto en la construcción y la reforma de las leyes como, lo más relevan-

te, en el ejercicio efectivo de los derechos adquiridos. 

En el capítulo El acceso al Estado de los pueblos indígenas por la vía de 

la libre determinación y la autonomía. Propuestas de la élite indígena en 

México, Gutiérrez Chong enfatiza que, lejos de buscar la conformación 

de su propio Estado, los pueblos étnicamente diferenciados de la región 

latinoamericana aspiran a su institucionalización. Es decir, buscan ser 

reconocidos como sujetos políticos con capacidad para negociar, tomar 

decisiones y gobernar. El texto también subraya la necesidad de que las 

políticas públicas incorporen enfoques interculturales e interseccionales.

La autodeterminación de los pueblos indígenas, según Elena Nava 

Morales, también está relacionada con el derecho a decidir en torno a su 

salud, educación, religiosidad y manifestaciones culturales. La apropia-

ción y el uso de la tecnología, los medios digitales y las redes sociales for-

man parte de su decisión sobre cómo comunicarse y narrarse a sí mismos. 
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Este tema abre un debate crucial para los estudiosos de la defensa 

comunitaria del territorio y la naturaleza, especialmente ante el daño 

ecológico que las tecnologías actuales han causado al medioambien-

te. La lucha por la protección de los bienes naturales en países como 

Colombia, Brasil, México y Ecuador —entre otros— ha resultado en gra-

ves violaciones a los derechos humanos contra líderes y defensores del 

territorio. Además, esta violencia ha sido impulsada, en algunos casos, 

por representantes gubernamentales que acusan a estos pueblos de obs-

taculizar el desarrollo económico al oponerse a la devastación de sus 

espacios. Un ejemplo de esta situación es el caso de los pueblos indíge-

nas de Ecuador, quienes, durante las protestas sociales en el periodo del 

correísmo, fueron criminalizados con cargos de terrorismo y sabotaje 

(Tuaza, 2020).

En contraste con las narrativas que acusan a los pueblos de “obstacu

lizar” el desarrollo, en el capítulo Autodeterminación y redes sociodigi-

tales en la sierra Ayuujk: Rocksi en Tlahuitoltepec, Elena Nava retoma el 

argumento de Floriberto Díaz, quien, autoadscrito a la identidad indíge-

na, afirma: “la suficiente capacidad de apertura para adoptar los avan-

ces de la ciencia y la tecnología que permita nuestro desarrollo en todos 

los sentidos e incremente nuestra cualidad de interesarnos y comunicar-

nos con los demás ciudadanos del mundo” (2007, pp. 173-174). Desde lo 

que Elena Nava define como la indigenización de la modernidad y de los 

medios digitales, los pueblos racializados proyectan su visión política, 

cultural y económica del mundo, ejerciendo así su derecho a la autode-

terminación. Nava enfatiza: Otros medios / Otros mundos.

Para concluir esta reseña, se destaca el capítulo Del derecho y del ejer-

cicio de la autonomía indígena de Silvia Soriano Hernández. A través de 

un análisis crítico y una revisión de los múltiples significados atribui-

dos a la autonomía y a la autodeterminación en diversas investigacio-

nes, Soriano Hernández advierte sobre la importancia de considerar los 

procesos históricos, las instrumentalizaciones y los contextos específi-

cos en los que se reivindica la autodeterminación. Asimismo, plantea 

una crítica relevante sobre las deudas de la democracia con la ciudada-

nía y, para cerrar su trabajo, enfatiza que los Estados-nación no han exis-

tido siempre, recordándonos que son construcciones históricas sujetas a 

transformación. En ese sentido: Otros mundos / Otros Estados.

Los estudios sobre autodeterminación, autonomía, populismo e inter-

culturalidad han atravesado momentos coyunturales que han captado la 

atención de científicos sociales, medios de comunicación, gobiernos y 



20 (40) 2025 JUL-DIC • PP. 301-307 307

RECENSIONES

sociedad civil. No obstante, como señalan Guillem Compte y Pau Bos-

sacoma, compiladores de La autodeterminación de los pueblos: controver-

sias en Europa y las Américas, el debate sobre la capacidad que tienen los 

pueblos para construir un proyecto de vida y decidir el modelo de con-

vivencia social acorde con sus aspiraciones permanece vigente, particu-

larmente en el contexto actual, caracterizado por regresiones discursivas 

que buscan imponer una convivencia social basada en un prototipo de 

nación homogénea y excluyente. En este sentido, la lectura de este libro 

no solo proporciona herramientas para comprender este debate, sino que 

también abre nuevas líneas de investigación para explorar dimensiones 

de la autodeterminación que han sido poco abordadas.

Bibliografía
Díaz, F. (2007). Autonomía. Comunalidad, energía viva del pensamiento mixe. UNAM.

Tuaza Castro, L. (2020). Alcance de los pueblos indígenas en América Latina. Revista de 

Ciencias Sociales. (Ve), XXVI (4), 276-292.


