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RESUMEN
Debe resumir los objetivos, métodos, resultados y conclusiones del estudio, sin usar citas o abreviaturas. La extensión máxima son 250 palabras.

PALABRAS CLAVE
Entre 4 y 6 palabras clave que describan de manera precisa el contenido del artículo. Se presentan todas en minúscula, separadas por punto y coma. Debe verificarse que las palabras clave no se repiten en el título. Es recomendable el uso de un tesauro.

ejemplo; tesauro; palabras clave; unesco; conectores

ABSTRACT
Debe incluir la versión en inglés de su resumen.

KEYWORDS
Relacione sus palabras clave en inglés.
























INTRODUCCIÓN

Utilice el primer párrafo de la introducción para señalar la investigación en la que se enmarca el estudio y para dar los créditos institucionales a los que haya lugar.  Proporcione información básica sobre el tema de investigación. Esto incluye un breve panorama de la cuestión que se va a abordar, su importancia y cómo se relaciona con otros estudios o problemas más amplios. El objetivo es situar al lector dentro del marco de referencia adecuado para que entienda por qué el tema merece atención.
Declare el problema y la pregunta de investigación,[footnoteRef:1]  señale cuales son sus objetivos, se debe explicar por qué este estudio es relevante y qué aportes puede hacer a la comprensión del tema. La introducción puede incluir una breve revisión de trabajos previos relevantes para situar la investigación dentro del campo académico y mostrar cómo se relaciona con estudios anteriores.[footnoteRef:2] [1:  Griffey, “3-D Printers for Libraries,” 5.]  [2:  Moorefield-Lang, “Makers in the Library,” 588.] 

 La tesis o la argumentación que el ensayo va a defender o analizar debe ser clara, concisa y fácilmente identificable en la introducción.[footnoteRef:3]  Una introducción efectiva debe ofrecer una visión general del tema, presentar el problema de investigación, explicar su relevancia y establecer claramente los objetivos del ensayo. Esto proporciona al lector una guía clara de lo que puede esperar del resto del trabajo.  [3:  Griffey, “3-D Printers for Libraries,” 8-12.] 

[bookmark: _heading=h.39vunz6l9ken]METODOLOGÍA
[bookmark: _heading=h.qvvrgm1wpbo]
Es una sección fundamental porque describe cómo se llevará a cabo el estudio, qué métodos y herramientas se emplearán para recolectar y analizar los datos, y cómo se abordará el problema de investigación. Es esencial que esta sección sea clara y detallada para que otros investigadores puedan replicar el estudio o evaluar su validez.[footnoteRef:4]  Se debe especificar el tipo de investigación declarando el enfoque,[footnoteRef:5]  además se debe explicar la justificación de por qué se ha elegido ese diseño particular y cómo se relaciona con el objetivo de la investigación.[footnoteRef:6]  Se debe detallar cómo se seleccionó una muestra representativa, incluyendo el tamaño de la muestra y los criterios de inclusión y de exclusión. Además, se puede explicar el tipo de muestreo utilizado.[footnoteRef:7] También es importante indicar si hubo algún sesgo en la selección de la muestra o las limitaciones del proceso[footnoteRef:8]  Detalle los instrumentos  que se utilizaron para recolectar la información, detalle si estos son diseñados para el estudio y especifique su validez.[footnoteRef:9]  Sea minucioso en la descripción de cómo se llevó a cabo la investigación.  [4:  Moorefield-Lang, “Makers in the Library.”]  [5:  Ibid., 586.]  [6:  Lavine, “Fast, Continuous, 3D Printing.”]  [7:  Griffey, “3-D Printers for Libraries,” 6.]  [8:  Ibid., 6.]  [9:  Wapner, “OITP Perspectives,” 6.] 

[bookmark: _heading=h.s4hp2he3h88x]RESULTADOS
[bookmark: _heading=h.cehk686zp85q]
Presente los resultados de manera clara, objetiva y sistemática. Aquí se deben incluir todos los hallazgos clave que se derivan de los datos recogidos y analizados según la metodología descrita.[footnoteRef:10] Los resultados deben presentarse de manera lógica y estructurada, siguiendo el orden de los objetivos de la investigación o las hipótesis planteadas.[footnoteRef:11]  Recuerde que al incluir figuras estas deben ser referenciadas en el cuerpo del texto (figura 1). [10:  Ibid., 1-2.]  [11:  Ibid., 14.] 

[image: Grabado Antiguo De Las Ruinas De Gerasa En La Imagen Del Teatro Geográfico  De Jordania Vector PNG ,dibujos Geográfico, Teatro, Imagen PNG y Vector  para Descargar Gratis | Pngtree]
Figura 1: Ruinas De Gerasa En La Imagen Del Teatro Geográfico De Jordania. Tomado de Villalba-zo de la Torre, “Altepemoxtli: una visión electrográfica de la Ciudad de México: librodeartista”,395, https://hdl.handle.net/20.500.14330/TES01000649562

Presente los hallazgos clave de manera concisa, destacando las observaciones más relevantes. Si es un análisis cuantitativo, se debe informar sobre los valores numéricos de los principales resultados. Si es cualitativo, se deben mencionar los temas o categorías emergentes.[footnoteRef:12] Los resultados deben reportarse objetivamente. Evite las interpretaciones en esta sección; se deben presentar los hallazgos tal como son, sin especulación o análisis más profundo (eso se deja para la discusión).[footnoteRef:13]  Se deben reportar todos los resultados relevantes, incluso si no apoyan la hipótesis planteada. La transparencia es fundamental.[footnoteRef:14] Como se señala en la tabla 1, estas deben estar bien organizadas, ser legibles y se debe evitar el exceso de detalles innecesarios, presentando solo la información esencial.[footnoteRef:15]  [12:  Ibid., 1-2.]  [13:  Ibid., 14.]  [14:  Ibid., 1-2.]  [15:  Ibid., 14.] 


Tabla 1: Rango en UVT
[bookmark: _heading=h.tjqvvan7siy9][image: ]
Elaboración propia
[bookmark: _heading=h.dgrgmfm2d8bf]DISCUSIÓN

Es donde se interpretan los resultados obtenidos, se comparan con estudios previos y se abordan sus implicaciones teóricas, prácticas y metodológicas. A diferencia de la sección de resultados, que sólo presenta los datos, en la discusión se proporciona el análisis y la interpretación profunda de esos hallazgos.[footnoteRef:16]  Es importante no repetir los resultados en detalle, sino enfocarse en lo que esos resultados implican.[footnoteRef:17]  En esta sección, se deben interpretar los resultados en relación con las hipótesis o preguntas de investigación iniciales. Esto implica explicar qué significan los resultados en un contexto más amplio. [footnoteRef:18] Es fundamental comparar los resultados con otros estudios previos en el área. Esto ayuda a situar la investigación dentro del cuerpo de conocimiento existente. A menudo, los estudios abren nuevas preguntas o áreas que pueden explorarse en investigaciones futuras, declare nuevas rutas de investigación relacionadas a los resultados obtenidos y sus implicaciones. [16:  National Inventors Hall of Fame.]  [17:  Wapner, “OITP Perspectives,” 6.]  [18: Griffey, “3-D Printers for Libraries,” 17.] 

[bookmark: _heading=h.fzaqy2e15klf]CONCLUSIONES 
Las conclusiones de un artículo de investigación deben resumir los hallazgos clave del estudio, interpretarlos en el contexto de las preguntas de investigación o hipótesis planteadas, y discutir sus implicaciones tanto prácticas como teóricas. Además, deben reconocer las principales limitaciones del estudio y sugerir posibles direcciones para investigaciones futuras. Finalmente, las conclusiones deben ofrecer una afirmación clara sobre la relevancia y aportes del estudio al campo, sintetizando su contribución al conocimiento y a la mejora de la práctica profesional.
[bookmark: _heading=h.51wksqng7uwg]AGRADECIMIENTOS Y ATRIBUCIONES
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