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RESUMEN

El articulo aborda el concepto de sostenibilidad agraria desde una perspectiva compleja,
resaltando su ambigiiedad en relacion con las interpretaciones que le dan diferentes actores.
Se presentan las dificultades para entender y aplicar el concepto en el sector agrario de
Colombia bajo el actual momento historico de guerra crénica, discutiendo algunos aspectos
de equidad en la distribucién de beneficios y en la calidad de los productos agrarios. Como
principales obstaculos para lograr la sostenibildad agraria se menciona la diversidad de
enfoques sobre la agricultura, las multiples facetas de la sostenibilidad y los retos que
plantean la revolucion cientifico tecnoldgica y los nuevos desarrollos de la biotecnologia.
Se plantea el caso de la guerra bioldgica a la coca como un ejemplo de la dependencia
tecnologica y se debaten algunos aspectos estructurales del sector educativo universitario en
relacion con la problematica ambiental.

ABTRACT

The article refers to the concept of agrarian sustainability from a complex perspective,
underlying its ambiguity in relation with the interpretations given by the different actors. The
difficulties to understand and apply the concept to the Colombian agrarian sector under the
present historic moment of chronic war are presented, discussing some aspects of equity in the
distribution and quality of agrarian products. The principal factors mentioned as obstacles to
reach agrarian sustainability are the diversity of approaches towards agriculture, the multiple
facets of sustainability and the various challenges posed by the scientific and technological
revolution and the new biotechnological developments. Biological war to cocaine is presented as
an example of technological dependence and some structural aspects of the university
educational sector are debated in relation to the environmental problematic.
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LA AMBIGUEDAD DEL CONCEPTO DE
SOSTENIBILIDAD

La sostenibilidad cntendida, sin mas pretensiones
definitorias, como la posibilidad de sostener en el
tiempo y en el espacio los estilos de desarrollo o las
formas de produccion, introduce un amplio campo de
interpretaciones que puede ser utilizado convenientemente
por multitud de actores con intereses disimiles.

Esta manipulacion nominal y scmantica del término
puede concluir, a la postre, en la aparicion de efectos
perversos puesto que, en nombre de la sostenibilidad
hay quicnes esgrimen con fervor la idea de mantener
un tipo de desarrollo econdomico basado en la
explotacion continua de los recursos naturales, vistos
estos solamente como reservorios de materias primas o
como depositos de desechos.

No obstante, el espiritu que anima la idea del
desarrollo sostenible pasa por aceptar la necesidad de
un cambio en los objetivos, en los fines y en los
medios de lograr un bienestar general para la
poblacion que, incluso, desborde la mera satisfaccion
de las necesidades materiales y que provea otros
satisfactores diferentes.

En la oposicion de estas idecas se dirime la
sostenibilidad. Al parecer, todo indica que la primera
vision, es decir, aquella que apoya un estilo de
desarrollo homogéneo y universal basado en el actual
poder tecnologico y en la cada vez mas elitista
sociedad de consumo que guarda la naturaleza para si
misma, sera la que dara las pautas futuras de
convivencia e¢n el planeta tierra, en detrimento de
quienes creen que el desarrollo. como esta planteado
debe revertir hacia formas de mayor justicia social y
de respeto por la naturaleza.

Ello porque en ultimas las aspiraciones individuales de
los hombres en busca de un mejor nivel de vida son
inconscientes y parten de un derecho real o supuesto
para el disfrute de los logros tecnologicos, que se
reivindica por todo el mundo: desde los indigenas
amazonicos y los campesinos pobres del tercer mundo
hasta los industriales de la moda o los magnates de
Wall Street.  Todos por igual sienten que su
realizacion como seres humanos radica en la posesion
de bienes materiales y que esa posesion debe ser
incremental. La pobreza, asi entendida, resulta como

la carencia de las posesiones de los otros. Los medios
de comunicacién, la moda y la publicidad son los
resortes que empujan a la sociedad global hacia sus
propios limites de consumo, basada en una fe ciega en
el poder de la tecnologia.

Probablemente esta concepcion terminard llevando a
los seres humanos hasta los estadios limites de los
sistemas  productivos, en razon tanto de sus
externalidades ambientales como del agotamiento de
los recursos, provocando lo que Augusto Angel estima
que sera un cambio cultural. Si este cambio sera
gradual o catastrofico dependera de nosotros mismos.

La sostenibilidad como principio general, no obstante
que tiene un peso enorme puesto en el factor
ccondémico, se juega también en otros campos de la
cultura y de la naturaleza. No todo es dinero, asi su
posesion sea el motor que mueve las relaciones de las
sociedades contemporaneas. Otros factores, igualmente
claves como la posesion del conocimiento, la aplicacion
tecnologica, la educacion, la democracia o el poder militar
entran en juego a la hora de dirimir lo que es o no
sostenible.

Para explorar un poco la complejidad del concepto que
en todo caso es inherente a la posmodernidad, en los
parrafos siguientes se realiza una aproximacion al
desarrollo agrario, como un sector de la sociedad que
muestra en si mismo las contradicciones engendradas
no tanto en las aspiraciones de una sociedad mas justa
y por lo tanto, sostenible, sino en los modelos de
desarrollo inspirados en la competencia por el poder
mundial y el lucro personal.

LA SOSTENIBILIDAD EN EL SECTOR
AGRARIO COLOMBIANO: UN LARGO
CAMINO DE CONFLICTOS?

Existe una clara dicotomia entre la teoria del
desarrollo sostenible y su aplicacion tanto por
planificadores, funcionarios estatales, decisores
politicos y gremios de la produccién relacionados con

* Apartes tomados del articulo: “Desarrollo sostenible y
realidad agraria en Colombia: un largo camino de conflictos. /
Tomds Enrique Ledn Sicard. En: LA MANZANA DE LA
DISCORDIA. . Libro Ecos No. 6 . Ed: ECOFONDO. (Bogotd).
pp77-95."

36



cl sector agrario, como por las masas de campesinos y
agricultores cenfrentados cotidianamente al reto de
producir alimentos dentro de la compleja realidad
social y economica del pais. En otros términos, se
puede afirmar que existe una brecha entre la teoria y
la practica del desarrollo sostenible, explicable por
varios motivos que van desde la poca comprension del
término hasta el real desinterés de muchos sectores de
la poblacién por un rétulo que no tiene ninguna
influencia en sus vidas.

Como ha sucedido en la mayor parte de los procesos
histdricos de cambio social, la poblacién campesina ve
transcurrir, oleada tras olcada, una scrie de clases e
ideas dominantes que representan nuevos horizontes
para quienes las propugnan o dctentan, pero que en el
fondo no significan mayores beneficios para los
hombres del campo. El concepto del desarrollo
sostenible por lo general pierde validez ante la
urgencia de solucionar problemas directos de la
produccion agricola que afectan la rentabilidad de los
cultivos o que ponen en riesgo el sustento diario de los
agricultores. Para muchos técnicos resulta dificil
hablar de sostenibilidad ante campesinos que ven
como se pierden sus cosechas, por ¢l ataque de una
plaga, por ausencia de lluvia en los momentos
adecuados o sencillamente por el precio arbitrario que
fijan los intermediarios en los mercados agricolas.

Lo anterior no quiere decir, por supuesto, que las
ideologias de moda mno respondan a intereses
particulares o generales y que, en consecuencia, no
tengan influencia en la parcela campesina o en la gran
propiedad tecnificada. Todo lo contrario, las
decisiones tomadas al influjo de una posicion politica
o de una tendencia econdémica dominante cualquiera,
por lo general de orden transnacional, afectan de
manera sustancial las posibilidades de supervivencia o
de competitividad de los productores agricolas.

Basta mencionar, por ejemplo, que al influjo del mercado
libre del café como consecuencia de la ruptura del pacto
cafetero mundial, derivado a su vez de los intcreses
particulares escondidos tras la cortina del libre acceso al
mercado internacional, miles de familias campesinas del
cinturén cafetero de Colombia se debaten en la lincas
inferiores de la pobreza para-alcanzar un puesto en el
azaroso barco de los supervivientes colombianos.

Obscérvese, igualmente, el caso de los denominados
cultivos ilicitos que, bajo la influencia de la falsa

moral de los paises consumidores y de los ciclos de
represion o tolerancia generados por la coyuntura
politica, arrasan con la vida, la honra, ¢l patrimonio y
el bienestar de incontables hombres y mujeres
sacrificadas cn la humedad de los bosques tropicales o
en la sequedad de los centros urbanos.

Mirese ademas, si se quiere, la sangre derramada en las
banancras de Uraba cn relacion con los procesos del
monopolio de la ticrra y del mercado o hagase una reflexion
profunda en tomo a la importacion de frijol, arroz, banano u
oleaginosas como consccuencia de posturas idcologicas
predeterminadas  en ¢l concierto intemacional y sus
innegables consccuencias cn los balances econdmicos de los
correspondicntes sectores productivos.

Muchas enfermedades fungicas o virales de las plantas
y sus mecanismos de control se tornan en barreras no
arancelarias que deben ser negociadas en los recintos
del poder mundial para permitir el avance de un
determinado renglon agricola, como en el caso de las
flores de exportacion. La sostenibilidad como
ideologia, puede scr semejante a un inmenso bote
salvavidas con innumerables tripulantes. Falta ver
cual es ¢l barco que naufraga, quiénes, para quiénes y
porqué se lanzé el bote y, finalmente, si no hay otros
salvavidas escondidos ¢n otros buques ideoldgicos.

Por fuera de la desconfianza que empieza a notarse en
varios circulos sobre el sentido y la aplicabilidad del
desarrollo sostenible, es indudable que su connotacion
de defensa de la base ccosistémica de sustentacion en
pro de mantener en el tiempo condiciones adecuadas
en el nivel de vida de las poblaciones humanas,
convierten esta idea en un paradigma muy atrayente
para muchos sectores sociales que lo ven como una
posibilidad unica de revertir el actual modelo cuyas
secuelas de deterioro de los recursos y de marginalidad
y polarizacion social, son evidentes.

Lo que se quicre resaltar en este articulo es, por
una parte, quc para millares de productores del
virtualmente no existe y por otra, que muchos de
los intelectuales y cjecutores de politicas agrarias
tampoco saben a ciencia cierta, cémo hacer
realidad una expresion que toca tantos aspectos
de la cultura y de la naturaleza.

Esto cobra especial significado en un pais que, como
Colombia, esta sumergido en una guerra crénica que
impide hablar de una sostenibilidad normal.
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LA VISION COMPLEJA DEL DESARROLLO
RURAL

De entrada es necesario colocar sobre la mesa el tema
del desarrollo de las areas rurales despojandolo de su
caracter scctorial. Lo rural esta intimamente
conectado no solo con lo urbano como otra equivoca
categoria de clasificacion, sino con el conjunto de la
sociedad nacional.

En el mundo rural confluyen tanto las actividades
agricolas, pecuarias, forestales y piscicolas como las
de extraccion de petroleo, gas, carbon y otros
minerales; la infraestructura vial y las redes de
servicios publicos de acueducto, alcantarillado y
suministro de energia; los enclaves turisticos de mayor
importancia y los centros industriales de mayor
relevancia. En Colombia, uno dc los paises con mayor
diversidad del plancta, el mundo rural es el escenario
de la vida y de la muerte. Alberga las mayores
reservas de paramos, bosques tropicales, zonas
desérticas y pluviosas pero también incluye los
campos de produccion y transformacion de coca y los
campamentos militares de las fuerzas armadas en
conflicto.

Por lo tanto, no es posible hablar de un desarrollo
agrario separado del desarrollo global de la sociedad.
No se puede pensar en un desarrollo rural desconectado
de las politicas nacionales e internacionales que tocan
otros campos sociales y economicos.

En esta aceptacion aparece entonces un nuevo
elemento: ;Cual es el tipo de desarrollo que desea o
que puede obtener el pais, aceptando que se encuentra
inmerso, hoy mas que nunca, en el juego hipdcrita de
una sociedad global que por un lado condena los
horrores de la guerra y por otro fabrica las armas para
que los hombres se maten o que por una parte envia
brigadas de alimentos al Africa y por otra permite un
comercio internacional pleno de trampas?

¢Colombia, como pais tedricamente soberano,
podria decidir su propio estilo de desarrollo?

La pregunta es desafiante y puede tener muchas
respuestas en funcion de multiples visiones e intereses.
Si se acepta una respuesta afirmativa, entonces
legitimamente se puede volver a preguntar sobre cual
seria ese tipo de desarrollo que el pais ha decidido
seguir y sobre el papel del mundo rural en ese tipo de
desarrollo deseado.

Obviamente que esta pregunta pasa por la resolucion
del conflicto armado y por las posiciones que se
adopten en los tortuosos procesos politicos por venir.
Hablar de desarrollo sostenible como una opcion
valida para el pais, resulta por lo menos paraddjico en
estos momentos historicos.

Cronica o no, de estructura o de coyuntura, de orden
interno o externo, lo cierto es que la conflictividad
social que sacude al campo colombiano desde hace
varios lustros, es un poderoso impedimento para
abordar siquiera el tema de la sostenibilidad, atin
desde el punto de vista de sus elementos mas sencillos.

No existe una normalidad aceptable para la sociedad
en muchos lugares de la geografia nacional. Se vive
del miedo, del terror o de la ausencia. La coyuntura
ya es demasiado larga para considerarla como tal. La
violencia se ha convertido en un factor estructural del
quehacer agrario cuya superacion tardaria varias
décadas, aun si la sociedad colombiana hiciera de
repente un alto en el camino y tomara, hoy, la decision
inquebrantable de afrontarla en sus raices.

Lamentablemente la sostenibilidad de la produccion
agraria se juega dentro de los multiples factores de
perturbacion y tension social que vive el pais en el
sector rural como consccuencia, precisamente, de las
contradicciones engendradas en un modelo de
desarrollo que histéricamente margind enormes
porciones de poblacion y que, de una u otra manera,
cre6 lo que los marxistas denominarian las causas
objetivas del sangriento desorden que afronta el pais.

Se podria afirmar que el debate sobre el desarrollo
agrario sostenible en Colombia, al igual que muchos
otros factores culturales, “esta sub-judice” es decir,
afronta condiciones anormales propias de un pais
macondiano y alucinado que no encuentra todavia una
verdadera identidad nacional. Los teoricos suecos del
informe Brundlant, popularizadores del concepto del
desarrollo sostenible, tendrian severas dificultades
para entender el significado de las minas quiebrapatas,
de las masacres de campesinos, de los burros cargados
de dinamita que explotan al frente de un cuartel de
policia, de las vacunas guerrilleras, de las retaliaciones
paramilitares, de los secuestros de nifios, de los
incendios forestales en el Cauca, de las fumigaciones
con glifosato o de la aparicion de los narcofundos,
todo lo cual es, evidentemente, insostenible pero real.

Fijese el lector que en estos parrafos no se ha incluido una
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scric de factores estructurales de mercado, de propicdad
dc la ticrra o de la politica agraria que hacen todavia mas
profunda la brecha y mas alto ¢l muro que ha de
remontarse para iniciar un dialogo apenas normal sobre
otros clementos que, como ¢l cambio tecnoldgico o el uso
apropiado de la ofcrta ecosistémica, influyen en las
posibilidades de mantener para las gencraciones futuras
un sistema agroalimentario gratificante cn  términos
culturales y biofisicos.

El dcbate es extenso y complejo y no se tratara en
estas lincas mas que en relacion con algunos
intcrrogantes quc  ataiiecn al mundo rural y que
aparccen delincados en ¢l Dialogo 5.

Por cjemplo, cn relacion con la produccion de
alimentos, parcce que c¢n ¢l Dialogo no sc coloca
énfasis suficicnte en la necesidad de indicar que la
distribucion 'y la equidad juegan un papel
preponderante en la solucion de los problemas rurales,
mas quc el solo empeiio dec aumentar los rendimicntos.
Ello ¢s evidente en el hecho de que hoy mas que nunca
¢l mundo asiste a una superproduccion de alimentos
pcro posec mas de 800 millones de personas con
hambre.

Si las ticrras agricolas del pais sc¢ dedicaran a producir
alimentos y fibras para la humanidad y esos productos
centraran cn_ circuitos en donde fucse mas importante el
bicnestar general que ¢l lucro personal, alli se encontrarian
las bascs de un modelo de desarrollo diferentce.

De mancra concomitante pucde hacerse una referencia
a la calidad de los alimeritos, tema que ha sido
sugerido solo tangencialmente por los autorcs del
Dialogo, pero que es fundamental a la hora de
proponer alternativas practicas locales y formulacion
de politicas globales y que toca aspectos complejos
situados mucho mas alla de la mera calidad fisica u
organoléptica. La calidad sc relaciona también con los
procesos de produccion, transporte, almacenamicnto y
consumo dentro de complejos patrones culturales.

En cl solo aspecto de la salud humana, ¢l tema genera
impactos dc amplio espectro. El niimero de personas
directamente afectadas por la presencia de residuos toxicos
en los alimentos puede rondar la cifra de 2 millones/aiio cn el
mundo, sin contar quienes padecen efectos de tipo crénico
por ¢l consumo diario de sustancias toxicas presentes en ellos
ni los trabajadores agrarios que estan en contacto diario con
los agroquimicos en diversos puntos de las cadenas
productivas.

Recientes cstudios en Colombia mucstran por ejemplo
que, dc 421 personas dedicadas a la fumigacion de
agroquimicos cn cultivos de papa (Romo, 2000), ¢l
51% habia sufrido intoxicacioncs y de éstos ¢l 37%
necesitd atencion hospitalaria en tanto que el 55%
cstaba cn condicion de probable sobreexposicion y de
cllos ¢l 3% cn cxposicion peligrosa. El 85% dc esa
poblacion consumia alimentos sin  las  medidas
higiénicas nccesarias y ¢l 83% almacenaba estos
venenos ¢n su misma vivienda.

En un cstudio similar llevado a cabo por Grisales
(2000) cn el hospital Rafael Uribe Uribe de Cali sc
detectd que, en un grupo de pacicntes terminales con
diagnostico de insuficicncia renal cronica, el 33.6%
estuvo  cxpuesto a  exposiciones  ocupacionales
relacionadas con agroquimicos.

Las dos citas anteriorecs solamente ilustran que el
mundo ha sido permisivo (haciendo gala de una
mezcla de  ingenuidad con elevadas dosis  de
hipocresia) con una industria de la muerte escondida
tras de cucstionables razones productivas. Al final se
cstd demostrando que cstamos ante la fase de
rendimicntos decrecientes y de externalidades pemiciosas
del uso de pesticidas, que exigen cambios de paradigmas
hacia modclos de agricultura alternativa.

Lo anterior c¢s solo una aproximacion a los temas de
fondo que sc deben discutir en ¢l Dialogo. El
desarrollo rural esta concctado a la vision cultural que
cada pais posce dec su propio desarrollo y a su
insercion cada vez menos libre en el concierto de las
naciones. Dc todas mancras aun caben posibilidades
de una cicrta autonomia, asi clla resulte ilusoria con el
ticmpo, y cn csta estrecha base de posibilidades de
decision deben contemplarse aspectos que respondan a
preguntas sobre qué producir, quiénes, como, con qué
fin, para qué, en donde y cuanto.

Las comunidades rurales del plancta son esencialmente
difcrentes en cuanto pertenezcan a uno u otro lado de
la division planteada por el mismo desarrollo:-~Tales
diferencias sc dan cn factores como propiedad de la
tierra, poder adquisitivo, seguridad material, subsidios
y acceso a la tecnologia y a los mercados. En el
fondo, también existen diferencias entre la misma
esencia de los productores: agricultores ocasionales
con negocios cn la ciudad cn los paises ricos y
agricultores tradicionales apegados a la tierra (cuando
la tienen) en los paiscs pobres. No obstante, habra
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que oirlos realmente en cstos Dialogos para que el
mismo no sc¢ torne en un intercambio entre cientificos,
académicos y tecndcratas alrededor del silencio de
quienes labran la tierra, ya sean pobres o ricos.

La idea dcl desarrollo puede ser diferente para unos u
otros, asi como son diferentcs sus respectivas
circunstancias culturales. Algunos agricultorcs, entre
cllos los colombianos, le apostarian sin dudar a la
seguridad matcrial de sus propiedades y de sus vidas
como un anhclo de desarrollo. Otros, cn los paises
templados, tal vez aspiren a conscguir nuevos créditos
para modemizar su maquinaria o a obtener prebendas
preferencialces en sus mercados intemacionales.

ALGUNOS OBSTACULOS AL DESARROLLO
AGRARIO SOSTENIBLE

Independientemente de la génesis, del desarrollo y del
significado politico del concepto de sostenibilidad, es
posible identificar los siguicntes clementos generales
como obstaculos que impiden su incorporacion
definitiva en la practica cotidiana dcl sector agricola
colombiano, iniciando ¢l milenio:

1. Los diversos enfoques sobre la agricultura

El primer obstaculo que dcbe enfrentar la
sostenibilidad agraria en la rcalidad es la aparicion
simultanca de diversas concepciones sobre la
agricultura en si misma.

En efecto, para muchos tedricos la agricultura se
reduce a la observacion, catalogacion y explicacion de
fenomenos muy particulares que ataiien a una sola de
las multiples facetas del crccimicnto y desarrollo de
las plantas: fisidlogos, entomodlogos, microbidlogos o
quimicos, por citar solo algunos nombres, se inscriben
en esta elite de superespecialistas que bordean las
frontcras de la ciencia pero para quicnes, de alguna
manera, s¢ ha perdido dec vista la complejidad de la
cstructura agraria. Como afirma el refran, lo ultimo
que se percibe en el fondo del océano, es el agua.

Otro grupo dc expertos, provenicntes de las ciencias
naturales, cntienden la agricultura como un proceso de
interrelaciones entrc  diversos factores dc orden
biofisico como el suelo, el agua, las plantas y los
animales, reduciéndose a una concepcion biologista o
ecologista de lo agrario. Aqui se incluyen los

generalistas dc la agronomia, la edafologia o los
profesionales de la produccion animal o forestal que,
de todas mancras, responden a una formacion
universitaria por compartimentos. Mas alla, se
encuentran los especialistas en economia, sociologia
rural, desarrollo rural integrado o administracion
agropecuaria, con una vision todavia parcial de la
agricultura y, en todo caso, sesgado hacia lo social.

En el campo vecino aparecen los distintos tipos de
actores ligados a la produccion, a la comercializacion
y venta de servicios agrarios, en donde también la
vision de la agricultura toma diferentes formas: desde
la multifacética vivencia campesina que no logra
superar ¢l centro de acopio, el intermediario usurero o
el mercado local como limite maximo de su quehacer
agricola, pasando por el empresario agroindustrial
atento a las fluctuaciones del mercado o a las
decisiones  politicas pero .que delega las
preocupaciones primarias de la produccion, hasta las
empresas comercializadoras y de venta de servicios €
insumos para las que el sector se convierte
exclusivamente en un campo de negocios en donde lo
verdaderamente importante es la rentabilidad del
capital invertido.

Mencionemos, en ultima instancia, al grupo de
funcionarios o decisores politicos de orden nacional o
internacional, para quicnes, con honrosas excepciones,
lo agrario se conviertc en una abstraccion de poder, en
una arcna de lucha o en un trampolin de
gratificaciones personales.

Es evidentc que a esta diversidad de concepciones
sobre lo agrario, corresponde un espectro todavia mas
amplio de percepciones sobre ¢l aun mas difuso
concepto de desarrollo sostenible, que han dificultado
su aplicacion.

2. Las multiples facetas de la sostenibilidad

Para hacer todavia mas complejo el analisis anterior,
es necesario indicar que el scctor esta indisolublemente
ligado a la sociedad en su conjunto y por lo tanto sus
limites se difunden, casi sin proponérselo, hacia
incontables actores y procesos en multiples areas del
tejido social, incorporandose en todas las esferas de la
sociedad, aun en aquellos sectores que parecen mas
alejados de la fertilidad de la tierra. Por lo tanto,
hablar de desarrollo agrario sostenible es igualmente
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scilalar rutas para un nucvo modelo de desarrollo
general dc la socicdad.

Mirado desde el punto de vista sistémico, la agricultura
incluye no solamente las practicas inherentes al mancjo
de suclos, aguas, coberturas vegetales y cspecics
animales, sino que contempla, de manera integrada, los
procesos dc almaccnamicnto postcosccha, transporte,
distribucion y mercadco de los productos agricolas;
fuentes de crédito y financiacion; mancjo de residuos;
infraestructura de servicios, salud, nutricion y consumo
dc alimentos; uso y conscrvacion de cuencas
hidrograficas; administracion de recursos naturales;
participacion comunitaria y desarrollo institucional,
legislacion 'y comercio internacional; educacion,
investigacion y  generacion  tecnologica;  Politicas
cstratégicas de Estado en relacion con nucvas
perspectivas de desarrollo y, ¢n fin, otras caracteristicas
relacionadas con condicionantes sociales, econdémicos ,
simbolicos y biofisicos.

Yunlog y Smith ( 1994 ) proponen una interpretacion
amplia de la agricultura como un proceso complcjo
quc se desenvuclve dentro de una red de componentes
biofisicos, sociopoliticos, eccondmicos y tecnoldgicos.
Rctomando a los autores citados pero con algunas
modificacioncs, en la grafica 1 sc pueden observar las
interrelaciones  de  los  factores mencionados, en
términos dc agroecosistema y cultura.,

En primer lugar, el factor ccosistémico se refiere tanto
a la basc de recursos naturales como a los diversos
agentes climaticos y geograficos que intervicnen en los
flujos y ciclos de encrgia y materia cn los
agrosistemas. El agua y cl suclo, elementos claves de
la produccion agricola, pucden scr considerados como
recursos renovables o no cn funcion de sus diversos
grados dc manejo cultural. En todo caso, cllos
constituyen los limitantes. o los potenciadores
principales de la agricultura n este nivel.

La sostenibilidad, en términos ecosistémicos se refiere,
cntonces, al mantenimicnto de los procesos biofisicos
dentro y fuera de los agroccosistemas, csto cs, a la
conservacion de la calidad y de la cantidad de aguas
dc superficic o subterrancas, de la produccion de la
tierra, de la calidad del airc, dc los recursos genéticos,
y de la diversidad bioldgica.* Esto implica prevenir y
controlar los proccsos degradativos de contaminacion,
pérdida de fertilidad, erosion, cambios climaticos,
desertificacion y salinizacion que indistintamente

afectan a los rccursos mencionados.

Pero es claro que incluso lo anterior tiene varias
interpretaciones cn  funcion de los intereses 'y
percepceiones dc los diversos actores participantes: por
citar solamente un cjemplo ya conocido, la erosion
pucde no representar un grave limitante para muchos
grupos dc campesinos dircctamente arraigados a la
ticrra, en tanto que estc fenomeno puede verse como
un scrio problema en algunos circulos académicos,
administrativos y de planificacion regional. De igual
mancra, cs muy probable que los cambios climaticos
no afecten demasiado la tranquilidad de los burédcratas
cn sus confortables oficinas, cn tanto que, sin
excepeion, para todos los productorcs agrarios la
presencia o ausencia de los periodos humedos, la
intensidad de la lluvia y las variaciones dc temperatura
son elementos fundamentales para el éxito de las
explotacioncs agropecuarias y por endc para ascgurar
su supervivencia productiva.

Por otra parte, la dimension social de la agricultura
esta rclacionada con los roles que jucgan diversos
actores y fucrzas tanto en cl ambito individual como
colectivo. La sostenibilidad c¢n ecstos aspectos se
reficre, consecuentcmente, a  satisfaccion de
necesidades humanas basicas de alimentacion, vestido
y vivienda y dc aqucllas de alto valor social como paz
nacional, scguridad, cquidad, libertad, cducacion,
emplco y salud. Al respecto, los autores citados
indican que el mayor objetivo de la agricultura sigue
sicndo la autosuficiencia alimentaria tanto en el corto
como en ¢l largo plazo, en relacion con el crecimicnto
de la poblacion.

Esto implica una produccion suficiente para satisfacer
las demandas y para gencrar excedentes que reduzcan
la vulnerabilidad asociada con las fluctuaciones de
precios o con situaciones climaticas imprevisibles. La
equidad dcberia ser vista también cn términos intra ¢
intergencracionales, c¢s decir, referida tanto a la
equitativa distribucién de los beneficios derivados del
uso dc recursos por parte de los grupos o comunidadcs
actuales como a los derechos y oportunidades de las
proximas generacioncs.

La definicion de la sostenibilidad en términos econémicos
concicme especialmente a la optimizacion de la produccion y
de la productividad agricola, a través de la conservacion de la
oferta cualitativa y cuantitativa de los recursos naturales.
Otra perspectiva sefialada por Young y Smith (op. cit.) sc
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refiere a la misma viabilidad econdmica de las explotaciones
agricolas. Fincas o agroindustrias que no sean capaces de
generar suficientes ganancias debido a bajos precios de sus
productos, rendimientos bajos o elevados costos de
produccion, no son autosostenibles. Estas definiciones no son
independientes de las  consideraciones  sociales o
ecosistémicas.

En las dltimas décadas se han hecho esfuerzos, por
cjemplo, para valorar c¢n términos econémicos la
externalidades de los procesos productivos,
especialmente  aquellas  relacionadas con la
contaminacion de suelos, aguas, alimentos y seres
humanos, por ¢l uso indiscriminado de agroquimicos.
La pérdida de la capacidad productiva del suelo
también ha sido objeto de prcocupacion creciente entre
los productores. En algunos scctores, el recurso agua
ha terminado por ser el principal y acaso unico
limitante de la produccion agraria.

A nivel de la estructura simbdlica, que se refiere-al
cumulo de construcciones tedricas desarrolladas por el
hombre para relacionarse con la naturaleza, decbemos
destacar en este escrito solamcnte una: la generacion y
transferencia del conocimiento necesario para manejar
las condiciones tropicalcs c¢n que se¢ desenvuelve
nuestra agricultura: durante muchos aiios la educacion
agraria de nivel superior en nucstro pais cstuvo
dominada por principios, conceptos, procedimicntos y
valoraciones ajenos a la realidad del sector , en una
altisima dependencia de los conocimientos, de las
tecnologias y de los sistemas gencrados fuera de
nuestras fronteras, cspccialmente en los  paises
industrializados del norte.

No sobra insistir, aunque resulte polémico, que
muchas dc las investigaciones realizadas en los
ultimos aflos fucron patrocinadas cn aras de intereses
especificos de empresas comercializadoras de
agroquimicos e insumos que sesgaron la generacion de
conocimientos, desviaron los debates y las prioridades
e impidieron el rcconocimiento de nuestras propias
potencialidades.

Las pruebas sobran: el sobrenombre “agrénomo
plaguero”, tan popular hace apenas algunos aiios,
refleja toda una escuela de pensamiento y de accion ;
la carencia marcada de trabajos cientificos sobre
diversos aspectos del manejo integrado de plagas,
cultivos, suelos y agroecosistemas en las décadas
pasadas; la insuficiente informacion existente sobre los

efectos ambientales de los agroquimicos (a pesar de la
insistencia en la contaminacion de suelos, se cuentan
con los decdos de las manos los estudios especificos
sobre ecologia del medio edafico); la primacia de los
enfoques descriptivos sobre los dinamicos; la baja
dotacion de maestrias y doctorados ofrecidos en el
pais... en fin. El debate es amplio y sobrepasa los
propdsitos de este escrito.

Lo que pucde afirmarse, en sintesis, es que a esta altura del
siglo XX la ciencia agrana colombiana muestra un retraso
considerable frente a los retos y a las exigencias de la
sociedad en su conjunto. Los vocablos de sostenibilidad,
biotecnologia y agricultura bioldgica nuevamente nos
llegaron desde fuera y nos tomaron por sorpresa. Ahora solo
podemos pensar en como acomodamos mejor en un
escenario donde el conocimiento, definitivamente, se ha
convertido ¢n la herramicnta de poder mas exclusiva del
mundo contemporaneo.

3. El desafio tecnoligico y los dilemas de la
biotecnologia

Intimamente ligado a la generacion de conocimiento,
aparcce la plataforma tecnoldgica, de la cual la
dependencia es casi que absoluta en los diversos tipos
de sistemas productivos agrarios del pais. La
tecnologia, en tanto que ciencia aplicada, se refiere por
igual a los sistemas mecanicos que acompaiian las
diversas labores de los cultivos, incluyendo el riego, y
a las aplicaciones generales de la quimica agricola
(expresada como andlisis de suelos, aguas y tejidos
vegetales o animales y como produccion y consumo de
fertilizantcs y pesticidas).

La biotecnologia, rama altamente especializada de la
informacion genética, que se basa en la biologia
molecular y en la manipulacion de los codigos
contenidos en el ADN y en los cromosomas, ha abierto
una nueva c inquietante dimension para la agricultura
mundial con efectos indudables sobre la misma
sostenibilidad y que amerita una discusion por aparte.

De entrada, es posible cuestionar la premisa expresada
por los autores del Didlogo de Hannover que pregona
la necesidad de ampliar la base tecnoldgica como un
requisito para que los habitantes rurales en general
accedan a los beneficios del desarrollo.

Se ha cuestionado ya la misma idca que mete en un saco
comiun la concepcion del desarrollo en diferentes
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circunstancias culturalcs. Ahora es posible admitir que
ampliar una basc tccnoldgica de tipo  gencralista,
aplicable en tcoria a Tirios y Troyanos, pucde que genere
resultados adversos o cfectos perversos que se opongan a
las bucnas intenciones de quicnes la proponen.

La tecnologia no ¢s ncutra ni ¢n sus cfectos sobre las
socicdades ni sobre los ccosistemas. Parte del fracaso
de la revolucion verde se debid a csa pretendida
universalidad de la tecnologia que, en todo caso, es
hija del poder cientifico y esta inmersa cn los jucgos de
poder social, cconomico y militar de los paiscs que se
disputan la hegemonia mundial. Como instrumento
aplicado del conocimicnto cicntifico, ¢s la expresion
tangible de las disputas idcoldgicas y materiales que se
rcalizan en tomo al saber y su aplicacion sc alcja de la
ingenuidad o dc las inclinaciones cspirituales de sus
cultores, los cientificos.

En este contexto ¢l dialogo de Hannover tendra que
abordar una rcalidad contradictoria: por un lado, el
poderio emanado d¢ la nucva revolucion cientifico-
teccnologica cn los paiscs desarrollados de la Triada
(La Comunidad Econémica Europca, Japon y Estados
Unidos-Canada) versus la paupérrima situacion de la
investigacion cientifica cn los paiscs latinoamericanos
andinos, en especial Colombia.

En nuestro pais no cxisten comunidades académicas
maduras que publiquen constantemente cn revistas
indexadas de reconocimicnto internacional, con apoyo
financicro permancnte, dotadas dc  infracstructura
adccuada cn  laboratorios, cquipos dec  campo,
computadoras y medios dc transporte, que mantengan
intcrcambios periddicos con sus parcs, que edifiquen
cucrpos cohcrentes de conocimicntos y que generen
escuclas de pensamicnto con grupos de auxiliares en
permanente capacitacion y relevo.

Micntras que los cicntificos del mundo privilegiado
ahondan cada dia mas en las aplicacioncs tecnoldgicas de
la manipulacion genctica y de la biologia molccular, en
Colombia s¢ plantcan investigaciones de scgunda, no
relevantes, desactualizadas a pesar de la  Intemcet,
aisladas, intcrmitentes y presentadas cn protocolos con
graves deficiencias metodologicos.  Existen, claro csta,
excepeiones que confirman la regla, pero en términos de
simples estadisticas numéricas pucde afirmarse que la
contribuciéon de la ciencia colombiana al conocimiento
mundial es ccro y que sus aportes al conocimicnto de su
propia realidad tropical cs altamente deficiente.

En cstas condiciones sc¢ jucga la cxperiencia de la
biotccnologia: por un lado fucrtes presiones dc los
propictarios del conocimicnto por las patentes sobre la
vida y por otro una total auscncia de estructuras de
conocimicnto para responder a csta nueva modalidad
de colonizacion. El resultado ¢s cvidente: lo que cra
hasta hacc unos trcinta afios una brecha aun salvable,
sc¢ ha convertido cn un abismo imposible de franqucar.
Las nacioncs histéricamente saqueadas por propios y
cextrafios, cstan condenadas a scguir sicndo territorios
dc pastorcs con cl agravantc que ni siquicra se han
dado cuenta y que cllo no ha sido una opcion libre.

Una vez mas ¢l mercado y ¢l poder politico y militar
jugaran a favor dc la introduccion y masificacion de
los resultados de cstc nucvo ascenso tecnologico,
crcando mas dependencia y  gencrando  mayores
incertidumbres cn  sus cfectos ambientales. La
biotccnologia ¢s una nueva aventura cuyas
consccucncias  previsibles  polarizaran aun mas el
abismo cntre los pobres y los ricos del planeta.

Efcctivamente, la biotcenologia es un tema de gran
importancia cn ¢l contexto mundial, no solamente por
su significado cn ¢l desarrollo cientifico, sino también
por su trascendencia en la distribucion mundial del
poder ccondmico, politico y militar.

Varias voces s¢ han levantado para sciialar que la
referida revolucion biotecnoldgica, al contrario de lo
que pretenden sus cultores, no serd en ¢l futuro un
campo de impulso al desarrollo y al bicnestar social de
amplios scgmentos de la poblacion, sino que alli sc
cstaria fraguando una nucva mancra de dominacion
transnacional con claros intcrescs particulares.

El dcbate en cste sentido ¢s amplio y no pucde scr
cvitado dentro de los dialogos ambientales, entre otras
cosas, porquc ¢l tocar cstos temas llevara
posiblemente a mirar la urgencia de vincularse o no a
cste tren teenoldgico que partié hace mas de 30 aiios
en los paiscs desarrollados, pero bajo un enfoque
critico que dé cuenta dec  sus limitacioncs,
potencialidades y peligros en términos culturales y
ccosistémicos.

Sin cl animo de profundizar en el tema, cs posible
mencionar solamentc que la biotecnologia, por lo
menos en ¢l ambito agricola. ha sido identificada como
una nucva revolucion verde, pero mucho mas clitista y
socialmente cxcluyente. que ademas pucde exacerbar
los efectos perjudiciales  de  contaminacion y
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dcgradacion de recursos que se le atribuyen a la
modernizacion de la agricultura.

De entrada, un factor de exclusion es la inversion
cconémica que requicre el desarrollo de productos
biotecnologicos.  En las socicdades capitalistas el
proposito que definc el desarrollo de las innovaciones
tecnoldgicas no ¢s el bicn general de la poblacion, sino las
ganancias dc quiencs pucden solventar los costos de
produccién y cl uso de aquéllas. La inversion que
rcalizaron las industrias privadas y gubcramentales de
los paises industrializados en todas las areas de la
biotecnologia aumenté de 1000 millones de dolares en
1980 a 6000 millones en 1986 (a este ritmo,
probablemente a la fecha esta cifra se encuentre alrededor
de los 20000 milloncs de ddlares anuales), de acuerdo con
datos presentados por Vega y Arriaga (1989).

Solamente los paises industrializados poseen la
capacidad suficiente para financiar los costos de
produccion de los desarrollos biotecnologicos. ~ Por
tanto, son ellos quienes estan interesados en establecer
normas y rcglas para patentar ‘la propiedad privada
sobre los adclantos logrados, a despecho de los
reclamos dc los paises en dcsarrollo.  La ley
intcrnacional de semillas, el acucrdo de Cartagena y
los frustrados intentos por reglamentar el pacto sobre
biodiversidad de la convencion mundial de Rio/92, son
el resultado de las presiones transnacionales para
apropiarse de recursos quc por siglos han pertenecido
a la humanidad cntera.

Otro factor que dcbe Hlamar la atencion en los debates
académicos sobre biotccnologia se refiere a las
limitaciones ccologicas que impone el medio natural al
establccimicnto y desarrollo de plantas u organismos
genéticamente transformados. Es condicién includible
de la biotecnologia establecer masivamente cultivos
con genotipos idénticos que son vulnerables ante
factores ambientales adversos y que aumentan el
ricsgo de pérdidas totales.  Plantas modificadas
resistentes a un solo factor probablemente no tengan la
suficiente capacidad de respuesta ante la aparicion de
un nucvo factor de descquilibrio (insectos, hongos,
virus, bacterias, cambios climaticos) y se tornen muy
susceptibles ante él, hasta el punto de no poder
sobrevivir alli donde las variedades nativas lo hacen de
mancra eficiente.

Los tipos de innovacion biotccnoldgica susceptibles de
reducir la dependencia de insumos externos dependen

de mas de un gen, situacion que implica mayores
costos y complicaciones investigativas que cuando los
estudios se dirigen a controlar expresiones de las
plantas que dependen de un solo gen, como la
resistencia a determinados insectos. Por ello, muchas
compaiiias transnacionales se¢ dedican especialmente a
desarrollar productos y procesos en csta linca de las
relacioncs gen a gen. No obstante, este tipo de resistencia
monogénica cs derrotada facilmente por los insectos en
campo, en dondc varios tipos de poblaciones y de
comunidades actitan ¢n oleadas. Ademas, se sabe que la
modificacion de ciertos caracteres puede provocar mayor
susceptibilidad al ataque de otros insectos, que podrian
convertirse en plagas.

Otras posibles consccuencias ecoldgicas de la
biotecnologia, descritas ampliamente por Vega y
Arriaga (op.cit.) se refieren a la transferencia de
resistencia a herbicidas desde plantas cultivadas a
plantas consideradas malezas, la erosion genética, la
reduccion de la diversidad vegetal y la diseminacion
por accidente de microorganismos modificados.

En el campo socioccondmico, por fucra de la referida
discusion sobre los derechos de propiedad, es
previsible que sc aumente la dependencia de insumos
puesto quc las transnacionales generan plantas
resistentes a herbicidas, controlan el mercado de sus
semillas y fabrican los herbicidas que matan a las
plantas que compiten con las varicdades modificadas,
y producen los plaguicidas para proteger sus semillas
de plagas y los fertilizantes necesarios para lograr
altos rendimientos.

La biotccnologia incrementard la  productividad de
algunos cultivos, pero no todos los agricultores tendran
acceso a csc cambio tecnologico. Como el requerimiento
de insumos se mantendra constante, el pequeiio agricultor
estard en marcada desventaja. El cultivo de plantas
genéticamente idénticas podria facilitar la mecanizacion.
Asi, scguiran disminuyendo las posibilidades de empleo
rural y se agravara ain mas el empobrecimiento de los
jomaleros, que acabaran emigrando a los centros urbanos
(Vega y Armiaga, op.cit.).

La privatizacion del conocimiento, la aparicion de
nuevas relaciones universidad - empresas industriales
y cambios en las prioridades de investigacion para
favorecer intereses especificos, son otras de las tantas
modificaciones que introducira el paradigma
biotecnolodgico a nivel del saber y la educacion.
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Todas las consideracioncs anteriores llevan a
plantearnos la prcgunta sobrc si nuestros paiscs
dcbicsen abordar y de qué mancra cl tema de la
biotecnologia. '

En opinion de quicn escribe estas lincas, la respucsta
es Si. No por compleja que sea, ni por sus exigencias
académicas o tccnoldgicas o por la complejidad del
debate cultural que suscite ¢l tema de la biotecnologia,
Colombia dcbe apartarsc de su estudio y aplicacion.
Todo lo contrario. Es cse enorme desafio el que debe
constituirsc en ¢l motor de una politica institucional
que cmprenda labores académicas de conocimicnto
tcorico, aplicacion practica y constante critica social
hacia ¢l desarrollo de opciones biotecnolégicas. No
hacer nada significa quedarse al margen de la historia
y asumir posiciones de espectadores de un drama que
repercutira notablemente en la calidad de vida de
nuestra poblacion y cn las posibilidades de enfrentar
con argumentos un didlogo nuevo, que mas que de tipo
cientifico, sera cada vez mas de caracter social,
cconomico y politico.

Por lo tanto, es nccesario abordar ¢l tema desde una
perspectiva mas amplia que la mera explicacion de sus
bascs biologicas, quimicas o molecularcs. En el
dcbate entra el campo del derecho, cl analisis social,
las aplicaciones cconomicas y cl debate ecosistémico y
la reflexion bioética.

Los temas de la revolucion cicntifico tecnologica
dcberian ser abordadas por paiscs como Colombia,
para saber al menos de qué se esta hablando cn los
pasillos del poder mundial.

EL CASO DE LA GUERRA BIOLOGICA A LA
COCA

Un caso especial ilustra los argumentos precedentes
sobre la complejidad del significado teérico y practico
del concepto de  sostenibilidad en un  mundo
globalizado que atiende preferencialmente las sciiales
dcl mercado antcs que ninguna otra considcracion
Ctica o de bicnestar comunal:

Existe, desde hace mas tiempo del que sc quisicra
creer, una presion internacional promovida por
cientificos de baja credibilidad moral para utilizar el
hongo Fusarium oxysporum f.sp. erithroxili cn
contra de los cultivos ilicitos de coca y amapola en los
paises andinos, particularmente en Colombia.

El analisis ambicntal del fendmeno de produccion y
consumo dc cocaina indica que las posibles solucioncs
para sustituir los cultivos ilicitos no s¢ dan solamente
en cl plano tecnologico sino que deben abarcar una
discusion mucho mas amplia que abarque francamente
las preguntas relevantes sobre el porqué del uso de
drogas cn la socicdad y sobre los multiples intereses
ccondomicos y de poder que s¢ mueven cn torno a los
flujos dc dincro y de matceriales que se cncucntran cn
la base del ncgocio coquero. La vision geopolitica y
las estratcgias internacionales dcl dominio cultural,
son partc de este andlisis, incluyendo las posicioncs
militaristas que cnfocan la solucion del conflicto
solamente basandose cn politicas represivas.

En cste ultimo aspecto del dominio cultural resulta
pertinente plantear las desventajas que afronta el aparato
cientifico colombiano c¢n relacion, no solamente con la
formulacion de solucioncs a los sistemas de produccion
en la Amazonia sino también con las posibilidades de
manipular o incluso de scguirle la pista a los efectos que
plantca cl uso del Fusarium oxysporum para crradicar la
plantacioncs dec coca, tal como ha sido propucsto por
investigadores  nortcamericanos de la Universidad de
Montana.

En ¢l primer caso, la pregunta sobre como y con qué
sc rcemplazarian los cultivos ilicitos de coca,
probablemente hubicra podido guiar la investigacion
amazonica desde inicios de los afios ochenta pero por
miltiples motivos relativos a la misma cstructura de la
socicdad colombiana, cl pais asistio solamente a una
coleccion dc cstudios valiosos pero dispersos que, cn
el fondo, no lc apuntaron a nada (con excepcion de los
levantamicntos preliminares de reconocimiento).

Sc rcalizaron trabajos interesantes sobre chiguiros,
suclos, lingiiistica, charapas, hortalizas, clima, peccs,
mujeres indigenas, petroglifos.... pero nunca existio un
hilo conductor, una pregunta que guiara cstos
esfucrzos disimilcs. Partc dc la responsabilidad fue de
los mismos investigadores pero la mayor tajada de esta
responsabilidad fuc de los dirigentes, de los decisores.

Dectras de los cscritorios cn Bogota cs dificil si no
imposiblc pereibir siquicra cl significado de la selva.
Para comprender qué es un frente de colonizacion o
qué es una chagra indigena, por ejemplo, es preciso
vivir todo un proceso de formacion dentro del bosque
amazonico. Porque la Amazonia cs una tierra de
frontcra vital: frontera del amor y del odio; de la vida
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y dc la muerte; de la amistad y de la traicion; de la
humedad y de la sed; del conocimiento y de la
ignorancia; de la habilidad y de la torpeza.... La selva
es un lugar pletorico de experiencias profundas y
rapidas: aqui y alla surgen animales y plantas
extrafias, pcligros  insospechados, espectaculos
naturales de belleza delirante. En fin. La selva ¢s un
remolino de voragines imposible de apreciar desde la
ciudad moderna.

Por cllo los decisorcs de la investigacion y del
desarrollo en el pais cada aifio exigian resultados a
unos investigadores que, a la vez que se maravillaban
dc la Amazonia, sucumbian a las exigencias de
cronogramas, presupuestos y horarios absurdos.
jcuantos investigadores han pasado por nuestra
Amazonia y Orinoquia y han guardado sus
frustraciones profundas? Al final no queda nada. No
hay respuestas para la pregunta sobre como
reemplazamos los cultivos ilicitos.

Ahora, cn medio de la guerra, todavia se puede hacer
licitamente esta misma pregunta; aunque ya no con la
misma tranquilidad que hace 10 o 20 afios. Ahora es
una pregunta que esta teiiida de sangre y de miedo.
Porque todavia no se ha llcgado al fondo del
asunto, al menos desde este lado del conflicto (el de
la ofcrta). O mejor, no se ha encarado el fondo de
una de las tantas caras que tiene este rompecabezas
de los cultivos ilicitos, a saber: ;Cual es el o los
sistemas productivos idecales - para las areas de
colonizacion amazénica? (El modelo es agricola?
(Pecuario? ;Forestal? ;Extractivo? ;Dcberia haber
un sistema productivo cn estas areas... o seria
mejor quc cllos se instalaran en regiones diferentes
del pais, con mecjores suelos, climas e
infracstructura? ;Es lo mismo buscar alternativas
para las zonas ya colonizadas, con praderas, que
para las regiones que poscen bosques en pie?

Porque es que viéndolo bien no basta ni siquicra
conque la comunidad internacional subsidie cualquier
tipo dc experiencia productiva o que las fuerzas
armadas en conflicto decidan que ellas solas erradican
los cultivos ilicitos, porque todavia quedan bastantes
dudas por despejar: por ejemplo, no se ha pensado
seriamente en que se trata de una region con suelos
acidos, lavados, llenos de oxidos de hierro y de
aluminio, con muy pocos nutricntes, sometidos a
erosion intensa y con poquisima materia organica,

hechos que se oponen a la agricultura.

Agréguese a esto que c¢n la Amazonia existe una
intensa humedad del aire, fuerte radiacion solar y
aguaceros intcrmitentes que son precisamente las
mejores condiciones para la proliferacion de plagas y
enfermedades y que ¢l monocultivo es siempre una
tentacion alimenticia para los millones de seres que
habitan la sclva. No sera una voz de mando, un guifio
politico o una decision militar lo que hara posible un
sistema alternativo de produccion en la selva.

En relacion con el uso del Fusarium la situacion es
similar en lo que concierne a su complejidad. Para
algunos colegas colombianos, en principio, el proyecto
“estaria bicn planteado”. Para otros, entre los cuales
se encuentra quicn escribe estas lineas, No.

Varias son las razones para oponerse a un proyecto de
esta naturaleza. En primer lugar, porque el problema
esta mal plantcado. Y estd mal planteado porque
sencillamente los procedimientos tecnologicos para
erradicar la coca ya existen, y algunos son tan viejos
como la humanidad misma: basta arrancarla
manualmentc a través de un azadonazo bien dado
(obviamente ese azadonazo “bien dado” esta lleno de
factores politicos, cconomicos, sociales y militares que
son precisamente los quc estan en juego y que
constituycn ¢l verdadero problema a solucionar). La
erradicacion tecnoldgica de la coca es solo un apéndice
del meollo del consumo de drogas en la sociedad
contemporanea.

En segundo lugar, no es ético que la comunidad
académica que fue entrenada en las aulas
universitarias para trabajar a favor de la vida, le siga
el juego a una propucsta que se basa en la muerte.
Porque existc una enorme incertidumbre sobre la
mutacion del hongo en campo y sobre las posibilidades
de ataque a otras plantas, maxime cuando se trata del
ecosistema amazoénico, cuya biodiversidad ni siquiera
conocemos ni de nombre. Ni qué decir de las
posibilidades dc que este hongo ataque a las
poblacioncs humanas y se convierta en un nuevo
elemento dc mortandad en este pais martirizado.
(Seria entonces ético comprometer €l nombre de la
ciencia en una probable tragedia de esta naturaleza?.

En tercer lugar y c¢n la misma linea de la reflexion
anterior, nadie es capaz de garantizar que no existan
efectos secundarios de la aplicacion masiva del hongo
en los suelos, el agua, la flora y la fauna de la region.
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Tampoco nadic pucde garantizar que no sc exticnda cl
patégeno a otras zonas dc Colombia por efecto dcl
traslado por cl viento, el agua o incluso a través dc la
ropa dec los opcrarios. ;Los investigadorcs
nortcamcricanos habran previsto ya qué succderia cn
caso dc un accidentc cn sus propios laboratorios o
durante las ctapas de fumigacion?

En cuarto lugar, habria que csperar la reaccion de la
gente, la cual no scria otra diferente a la de comprar y
aplicar masivamente las dccenas de  fungicidas
disponiblces en cl mercado.  Un ccosistema hasta hace
poco limpio, sc convertira en pocos aiios y por cfecto
dc cstas aplicacioncs indiscriminadas, cn un foco
inmenso de contaminacion gencrando efectos no solo
cn plantas y animales sino también c¢n scres humanos
(sabran quicnes impulsan csta idca, qué significan los
cfectos teratogénicos o genéticos quc conlleva la
cxposicion dirccta o indirccta a los agrotoxicos?

En quinto lugar, cl aparato cicntifico colombiano cs
muy débil para scguirle la pista a los cfectos del
hongo. Nuestra capacidad instalada dc laboratorios
cspecializados ¢s muy precaria.  La microbiologia dc
suclos no ha sido desarrollada suficientemente en cl
pais, a despecho de los csfucrzos quijotcscos de
algunos compatriotas quc Jec han scrvido al pais
calladamente cn csfucrzos casi heroicos.  Pero la
rcalidad cs que hasta el momento no cxisten cstudios
relevantes de microbiologia cn la Amazonia, como
tampoco la comunidad cicntifica ticne respucstas para
sostener altcrnativas viables de produccion cn csas
zonas.

No tcnemos capacidad instalada ni rcactivos ni
expertos para descifrar si cl hongo utilizado ¢s una
cspecic foranca no modificada o un microorganismo
alterado genéticamente.

Utilizar cste hongo no cs cxacerbar la gucrra? ;No cs
abrir otras trinchcras, de consccucncias impensablcs?
(Sc detendra cl consumo y la demanda dc cocaina?
(No cstarcmos descncadcnando fucrzas que pueden
sobrcpasamos?

A quicnes conocemos de cerca la hermosura de la
sclva y de sus gentes nos ducle pensar en que sc pucde
convertir en un laboratorio lejano cn ¢l que potencias
cxtraiias lc apucstan a la mucerte. El problema de la
produccion, trafico y consumo dc drogas no csta en la
planta dc coca, pucsta por Ll Sefior como otro ser
nacido dc su sabiduria, sino en el corazén dc los

hombres que la utilizan para fincs difcrentes de los que
fuc crcada.

El cjemplo antcrior cs solo una pequefia mucstra de lo
quc pucde significar ¢l uso de la biotecnologia en un
pais cn gucrra, cs dccir, cn un territorio que, ademas
dc haber derramado en vano la sangre de sus hijos, ha
perdido cl ticmpo que hubicra podido dedicar al
conocimicnto dc su propia realidad cn pos de un
ilusorio poder basado cn cl terror y la muerte,
catcgorias dc un cnorme peso matcrial, pero efimeras.

1. LA EDUCACION EN CRISIS

Con la complcjidad del concepto de sostenibilidad en
mente, c¢s posiblec comprender ahora los retos que
afronta una cducacion sobre cstos temas, tanto a nivel
de los compromisos que pucden gencrarse al interior
de las cntidades y de los individuos, como del poder
quc la cducacion como proceso social transformador
pucde llcgar a tencr en la solucién a la crisis ambicntal
contcmporanca.

Es claro que la cducacion juega un rol fundamental cn
la comprension de las variables comprometidas en los
modclos dc¢ desarrollo, ¢n ¢l reconocimicnto de sus
limitacioncs y cn la formulacion de solucioncs
originales quc impulsen los cambios requeridos por cl
pais. La apropiacion del conocimicnto y las actitudes
criticas que resultan dc la comprension global y
particular dc los proccsos ligados al scctor son,
quizas, la unica y mayor cspcranza que pPosce
Colombia para construirsc un futuro digno. En cstos
momentos dc aguda crisis dc valores, los centros
cducativos son cl mejor refugio para cl espiritu.

No obstante hay quicnes sosticnen que, incluso con los
mcjorcs procesos cducativos disponibles, la socicdad
no lograra transformarsc cn sus patroncs de consumo
antes del agotamicnto de los recursos naturales y de los
ccosistemas o incluso antes de quc las anunciadas
catastrofcs dcl desarrollo se conviertan cn rcalidad,
dcjando su caracter de meras suposiciones futuristas.

Pcro la paradoja consistc cn que, al mcnos para el
scctor agrario, la cducacion universitaria enfrenta una
dura crisis que por el momento aplaza cl optimismo.

Los problemas quec afectan la cducacion agraria en
Colombia tocan varios topicos quc van desde los
bajisimos nivcles dc generacion de conocimiento
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propio y la dcbilidad cstructural de los curriculos
universitarios, hasta la obsolescencia dc las
herramicntas pedagdgicas y graves deficiencias en
recursos humanos ¢ infraestructura fisica de apoyo.

En la universidad publica, la crénica dcficiencia de
recursos econdmicos, la maraiia de la burocracia y la
cngaiflosa  libertad  docentc  que  permite  la
supcrvivencia de los mediocres junto al esfuerzo de los
profesionales brillantes, genera la convivencia de las
catedras paquidérmicas, desactualizadas y
desmotivadas, junto a los actos pedagdgicos de
quicnes logran construir espacios de investigacion
scrios y transmiten sus idcas basados en logros
personales que muchas veces estan en ¢l borde de lo
heroico o de los quijotesco.

Por cllo, la socicdad solamente recibe destellos
interrumpidos de lo que sc genera al interior de la
universidad publica y cn muy pocas ocasiones se
rompe ¢l muro que scpara las ideas universitarias de
sus aplicaciones sociales. Las discusiones se¢ quedan
en el plano de las reivindicaciones, casi sicmpre
descontextualizadas, y las realizaciones concretas por
lo genceral se dan en el orden de la consultoria sobre
problemas que requieren soluciones planas, acabadas,
de aplicacién inmediata y que supucstamente estan en
poder de la universidad. Pero en los actos de creacion,
de construccion de un conocimicnto autéonomo para
una socicdad democratica, la universidad publica en
Colombia, con honrosas cxcepciones, esta al margen y
ello sc¢ pucde constatar por su escasa. produccion
cientifico-tecnologica y su débil participacion en los
procesos de transformacion nacional.

En la universidad privada cl caracter de la crisis cs
mas grucso, mas cvidente. Sc trata del dilema entre
florccer como cmpresa privada de  continuo
crecimicnto  ccondémico o dcsaparccer cn  la
compctencia provocada por la pululacion de entidades
cducativas. El cspejismo  que afrontan las
universidades  privadas estd en no comprender el
caracter eminentemente intangible de su objetivo y en
reducir al estado de pérdidas y ganancias la misién
que la sociedad les ha entregado de formar
profesionales para el ¢jercicio de los superior, para el
cultivo de las virtudes que diferencian al sabio del
necio. En cllo, en magnificar la eficiencia econdmica o en
establecer equilibrios  financieros, las universidades
privadas sacrifican los actos formativos que rentan

solamente cn ¢l plano de la formacion integral.

Es obvio que tal situacion no es gratuita porque
tampoco cxisten claras politicas estatales para
favorecer la educacion superior en el marco de un
espectro amplio de estimulos, subsidios o garantias. El
mayor sacrificio sc opera en cl arca mas vulnerable de
la educacion universitaria: cl profesor-investigador de
ticmpo completo.  Su auscencia o su reemplazo por
profcsores intermitentes de catedra, tienc graves
consecuencias para la actividad académica, no solo en
¢l plano de la ruptura del didlogo docente sino cn la
imposibilidad dec la produccion cicntifica y de la
extension universitaria.

Por esto es que, nucvamente con las excepciones
honorificas que confirman la regla, las universidades
privadas brillan por su ausencia cn los debates sobre
nucstro destino y en la formulacién de solucioncs
tedrico-practicas a los innumcrables problemas que
enfrenta nucstra nacion y en particular el scctor
agrario.

Pero ¢l abismo dc la crisis es todavia mas profundo.
No solo no se gencra un solido conocimicnto sobre
nucstra recalidad tropical sino que tampoco se
intcrcambian saberes con las comunidades campesinas
o con los gremios productivos. Tampoco se realizan
csfucrzos  significativos para construir nuevos
conocimicntos entre disciplinas difcrentes.

Hoy todavia rcsulta de una cnorme complejidad reunir
en un solo trabajo, por cjemplo, a tres estudiantes de
facultades diferentes que quisiera estudiar, valga por
caso, las implicaciones sociales, econémicas y de
conservacion de aguas y suclos dc un sistema
tecnificado de ricgo. Las tesis interdisciplinarias de
pregrado o de posgrado practicamente no existen en ¢l
ambito agrario colombiano como tampoco la
rcivindicacion e incorporacion al curriculo del saber
campesino. Labricgos, indigenas ¢ incluso productores
agroindustriales solamente existen como referencias
académicas pero no como fuentes concretas de
conocimicnto.

Mirese, para tcrminar, el sombrio panorama que
presenta la formulacion de proyectos por parte de
profesionalcs universitarios en sus aspectos mas
elementales de sintaxis, ortografia y redaccion para no
mencionar la escasa formacion en la identificacion de
problemas relevantes y en la formulacion de los
protocolos y metodologias. Los bajisimos porcentajes
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de éxito que presenta la Universidad colombiana en los Colciencias, son una triste evidencia de las enormes

procesos de evaluacién de proyectos ante instancias deficiencias de la educacion agraria en el pais. Esto,
nacionales de cofinanciacion como PRONATTA obviamente constituye otro obstaculo estructural para
(Programa Nacional de Asistencia Técnica y alcanzar el esquivo desarrollo sostenible.

Transferencia de Tecnologia Agropecuaria) o

Recursos Naturales
— Flujos de Energia
— Cadenas Troficas
Ciclos de Elementos

Derecho

— Mecanizacioén

— Politica .
- - imica
— Historia g}lt Jopia
iotecno
Desarrollo " 8
Informatica

Estructura Agraria

— Poblacion —  Mercados
— Estado —  Precios
— Instituciones — Comercializacion

Conflictos sociales Infraestructura

Figura 1. Interrelacion de factores en la agricultura
Fuente: Adaptado de Yunlong y Smith. Ecosystems and Environment. 49 (1994). 299-307.
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