Sergio Antonio Mosquera M.*, Don Melchor de
Barona y Betancourt y la esclavizacion en el Choco,
2004, Quibdd, Universidad Tecnologica del Choco
“Diego Luis Cordoba”, Serie Ma’mawu, volumen 7,

Una primera impresion que pro-
duce la lectura del texto del profe-
sor ¢ historiador Sergio A. Mosque-
ra, €s que se trata de un trabajo

fronterizo en varios sentidos: por la
region tratada (el Chocd); por el
periodo abordado (un tiempo limi-
nar entre la colonia que agonizay la
Republica que se anuncia); por la
estrategia metodoldgica utilizada,
que recurre a la etnografia y la
historiografia para integrar tres uni-
dades de analisis distintas (el espa-
c10 geo-histdrico, la estructura o sis-
tema esclavista y la historia de vida
de un “esclavizador™), todo ello con
la finalidad de presentar un “retrato
biografico” de la sociedad chocoana
de la épocay, por ultimo; por el re-
sultado textual mismo, es decir, por
la forma narrativa en que el autor

326 pags.

presenta sus hallazgos (que prefiero
definir en términos de estilo, como
un texto que se queda a medio ca-
mino entre la etnografia historica pre-
tendida y la cronica).

Para el investigador, esta empre-
sa intelectual debi6 ser sin duda es-
timulante al tiempo que retadoraen
extremo. En ese contexto, hay que
saludar la audaciaintelectual de Ser-
gio Antonio Mosquera e igualmente
reconocer la pasidn que puso en el
empefio. Pero también y de entra-
da, hay que subrayar que por varias
razones, eran previsibles los obsta-
culos que se levantarian en su cami-
no y que dificultarian el alcance de
los objetivos propuestos.

En efecto, la estructura general del
trabajo y la organizacion de sus ca-
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metodoldgicas que se originan en el
“granreparto” (J. Goody) y que ca-
racterizan todavia el trabajo de am-
bos saberes. Reconocido este mar-
co problematico, cabe agregar que
los investigadores que tienen (y debo
agregar, tenemos) un interés por las
potencialidades epistemoldgicas de
la combinacién entre la etnografiay
la historia, no tenemos otra opcion
que partir del “estado del arte” en
nuestro medio, intentar avanzar ha-
cia nuevos problemas y asumir los
riesgos que ello implica y eso, pre-
cisamente, fue lo que hizo Sergio
Antomo Mosquera.

Sin embargo, el resultado final de
este trabajo es tanto estimulante
como contradictorio, si tenemos en
cuenta los logros alcanzados por un
lado y sus limitaciones por otro. Sin
duda, el aspecto mas contradictorio
radica en que existe un desequilibrio
notable entre la masa documental
consultada (los testimonios consig-
nados por los viajeros y los testa-
mentos de don Melchor v de sus
contemporaneos) y la posibilidad de
encuadrarla en un horizonte tedrico
adecuado y convincente, y que al
tiempo este ejercicio fuera suficien-
temente armonico con el de la ex-
posicidn textual. Seguramente que ya
en la fase final o expositivade su tra-
bajo, el investigador debid percibir
con claridad esta tension y a esto,

pienso yo, obedece el que hayare- -

nunciado a exponer un “modelo ted-
rico” explicito. El autor tratd enton-
ces de resolver el problema del
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equilibrio entre el caso y su concep-
tualizacion, mediante la estrategia de
presentar en cada capitulo y casi en
todos los temas y subtemas y, en ul-
timas, de una manera fragmentada e
inconexa, una serie de comentarios
de tipo conceptual, a manera de
apertura o introito de las descripcio-
nes etnograficas o histéricas, que
constituyen la parte méas fuerte y
sustantiva del trabajo. Por lamisma
razon, resulta improcedente cual-
quier intento de evaluacion critica de
tales fragmentos conceptuales ex-
puestos a lo largo del texto yque se
refieren a diversas dimensiones del
analisis social, tales como las fuen-
tes y latemporalidad, Ia sociedad y
sus niveles de articulacion, la et-
nicidad y laidentidad, la explotacién
y el dominio, 1a estructura familiar y
el parentesco, la vida material y la
vida cotidiana, los mitos, las creen-
cias y la religiosidad, entre otras.
Pero la consecuencia metodolégica
de dicha estrategia es que no se lo-
gra el objetivo de integrar estos dis-
tintos niveles en el andlisis. En efec-
to, la exposicidn de lo etnografico y
lo historico no sélo resulta desagre-
gada, sino doblemente probleméti-
ca. Por un lado, en cuanto a la pre-
sentacidon de los registros etno-
graficos, la exposicion estd mas cer-
cana de una etnografia convencio-
nal o funcionalista que de una antro-
pologia social o interpretativa. Por
el otro, la manera de presentar los
fendmenos historicos, sean estos
procesuales, estructurales o indivi-
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duales, es muy cercana a una pers-
pectiva braudeliana, es decir, que se
basa en una arquitectura “por pisos”
(lo natural, lo social y lo individual),
sin que el texto finalmente resuelva
lainterrelacion dindmica y concep-
tual de los mismos. Si bien es cierto
que algunos pasajes del texto se
acercan al equilibrio deseado y
exhiben un adecuado manejo de la
informacidn y el analisis, la mayoria
de ellos se dejan llevar por el entu-
siasmo de una “‘escritura libre”, que
se despoja del autocontrol del ana-
lisis y se mueve entre las percepcio-
nes, las imagenes y la simpatia por
el tema.

El problema conceptual de fondo
radica, ami juicio, en que el autor, a
pesar de dedicarle un capitulo al
asunto, se niega a asumir consecuen-
temente la experienciade la esclavi-
tud y la esclavizacion en términos de
un sistema, de una totalidad histo-
rica, cuyos componentes, funcio-
nalidad y evolucidn hay que desen-
trafiar a cabalidad. Por consiguiente,
el investigador se debate entre el

- 1deal de reconstruir el retrato colec-
tivo de una realidad pasada v los
registros reales que salen de su es-
fuerzo, consistentes en una serie de
cuadros etnograficos e historicos,
que dan por supuesta una totalidad
pero queno larecrean. En ellos se
muestran aspectos importantes y
novedosos respecto de los escla-
vizadores, los esclavizados y la so-
ciedad que tuvieron que compartir
y vivir. Pero en cambio, no son cla-
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ros otros problemas, tales como la
1deologia, el imaginario, la represen-
tacion y lamentalidad dominantes y
su relacion con las de los domina-
dos o subordinados, lo que por otra
parte oscurece la cuestion de la
identidad de cada uno de los gru-
pos étnicos y sociales, asi como es-
clarecer las formas de contacto en-
tre ellos y las transacciones sim-
bélicas de estos complejos ideolo-
gicos y mentales, en cuanto a sus
maneras de ver el mundo, a los otros
y a si mismos. Con procedimientos
de método como este, de reconoci-
miento de la complejidad de las re-
laciones étnicas e interétnicas, se
podria poner a salvo el analisis fren-
te a la frecuente tentacion de esen-
cializar a los sujetos sociales consi-
derados y de establecer juicios
morales al respecto. Por otra parte,
otro sujeto colectivo deviene en el
gran ausente por el olvido de que es
objeto y que reclama su lugar en el
retrato colectivo: los grupos indige-
nas, apenas anecdotica y fragmen-
tariamente tratados.

Los antenores comentarios criti-
cos valoran el esfuerzo de este in-
vestigador, ademas de lo dicho, por
las siguientes razones:

Una convencién predominante en
los medios académicos ha sido la de
exaltar o valorar unicamente aque-
llas investigaciones muy maduras o
mas o menos conclusivas. Sin em-
bargo, las investigaciones de tipo
exploratorio, y ésta es un buen ejem-
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plo de ello, también deben ser apre-
ciadas y estimuladas.

Un balance bibliografico sobre el
Choco, desde la produccion de an-
tropologos e historiadores, muestra
sin duda el predominio de los pri-
meros sobre los segundos. Los tra-
bajos historicos sobre el Chocd de
la época colonial, construidos sobre
una solida base documental, son
pocos y este es otro de [os meritos
de este trabajo. De otra parte, los
trabajos que intentan una combina-
c16n entre ambas disciplinas son muy
€scasos y en este campo incursiona
también el estudio de Sergio A.
Mosquera.

El'libro de Sergio Antonio Mos-
quera es un notable y meritorio es-
fuerzo por contribuir a la histo-
riografia y etnografia de una region
descuidada, sobre todo, por la in-
vestigacion histdrica. En €l se des-
tacan, la enorme masa documental
utilizada, el intento de dotarla de un
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orden y primer nivel de interpreta-
cion, la audacia metodoldgica al
combinar métodos y recursos
etnograficos e historiograficos y la
pretension de integrar niveles de ana-
lisis que se mueven entre lo microy
lo macrosocial.

Independientemente de sus limi-
laciones y contradicciones, el traba-
jo alcanza a presentar de forma in-
teligible y razonable, unas nuevas
imagenes acerca de la vida social
colonial en estaregion de frontera.
Pero ademas, lo hace a través del
uso de una documentacion comple-
ja, por ser tanto escasamente utili-
zada (los viajeros) como literalmen-
te desconocida (los testamentos).
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