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Con esta sobria edicién, publica la Universidad Nacional de Co-
lombia el cuidadoso estudio del profesor Granés sobre Newton.
Cuidadoso en su exposicion, preciso y directo en su argumenta-
cién y elegante en su estilo, Granés nos entrega su interpretacion
de la concepcion newtoniana de la ciencia con el triple mérito de
ser una obra histérica, al hacer claridad sobre el significado del
aporte de Newton al Zeilgeist inglés, filosofica por su reflexién
sobre las implicaciones que tuvo la obra de Newton para los
grandes pensadores del empirismo filoséfico y pedagégica por
cuanto, desprovista en general de tecnicismos, es un libro de ficil
lectura incluso para los no especialistas.

Granés discute la concepcién de ciencia en Newton en torno
a tres ideas centrales: la interpretacién newtoniana del empiris-
mo, el significado y las formas de explicacién cientifica, y el pro-
blema de la necesidad tanto en el conocimiento como en la na-
turaleza. Y son precisamente estas ideas las que entretejen las
dos partes del libro en las que despliega, primero, la discusién
de Newton con el empirismo cientifico y, después, sus consecuen-
cias para el empirismo filoséfico.

El espiritu cientifico de la Inglaterra de Newton estaba domi-
nado por una concepcion utilitarista de la ciencia. El empirismo
baconiano imponia una hisqueda de explicaciones “fisicas” de
los fenémenos que surgieran del todo de la experiencia, y el papel
de la matemdtica se circunscribia al de ser un mero auxiliar téc-
nico. Ella jamas podria aspirar a las explicaciones de los fen6me-
nos naturales porque su esencia es la de ocuparse de entes abs-
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tractos; jamds podria dar cuenta de los fenémenos fisicos que
exigian explicaciones materiales y eficientes. Tal es, en lineas
generales, el pensamiento cientifico con el que se enfrenta New-
ton, y Granés tiene gran cuidado en mostrarnos todas las piezas
del legajo que animan la discusién de Newton con los repre-
sentantes de tal concepcion.

El libro de Granés nos muestra que con Newton se inicia un
cambio de perspectiva, una descentracién horizéntica, podriamos
decir, en la manera como se piensa y aborda la relacion teorfa-
experiencia. En el fondo de la posicién newtoniana hay una pro-
funda critica a la tradicién empirista. Hacer derivar la teoria de
la experiencia por via inductiva es desalojar la certeza de las
explicaciones y, por consiguiente, quedar atrapados en el territo-
rio de los posibles cuando el destino de la ciencia es el de enunciar
verdades necesarias. Partir de la experiencia es ante todo atender
a los aspectos formales, matematizables, de ella; es poder esta-
blecer principios segin los cuales se puedan invocar leyes que
expresen las relaciones necesarias en las regularidades de 1a na-
turaleza. Pero ir a la experiencia es también poder deducir de
tales leyes experimentos contrastadores de lo expresado en ellas.

La célebre expresion de Newton “Hipolesses non fingo” pa-
rece indicar su desprecio por toda posible hipétesis con la cual
se intente tan sélo dar explicacion material de los fenémenos
fisicos. Pero Granés se cuida de alertarnos sobre esta manera de
ver el pensamiento newtoniano. Lo que hace Newton, insiste Gra-
nés, es destacar un aspecto hasta el momento totalmente descui-
dado, el aspecto formal de los fenémenos, y anteponer la expli-
cacién matemdtica a la imprescindible bisqueda de la explicacién
fisica.

De acuerdo con estos lineamientos del planteamiento de New-
ton, que Granés desarrolla con generosidad tanto en lo que res-
pecta a la 6ptica de los colores como al problema de la gravitacion
universal, su gran preocupacién es la de garantizar la necesidad
en la explicacion de los fenémenos fisicos, ausente en las expli-
caciones de los empiristas del momento. Pero esta bisqueda de
la necesidad implicaba, como ya hemos sugerido, un abandono
de ese sometimiento a lo que la naturaleza nos muestra en la
experiencia fenoménica para exigirle, ahora desde el sujeto, el
podérsele comprender segiin formas matematicas. Quizi la expre-
sién “ahora desde el sujeto” no sea la mds conveniente, puesto
que anticipa implicaciones filosoficas sin previo examen de lo que



parece desprenderse de la exigencia matemdtica en la explicacion.
En efecto, o bien la necesidad exigida en la explicacién supone
necesidad en la naturaleza o se ha de admitir que el sujeto es
portador de ella. La alternativa es, en cierto sentido, equivoca.
Granés destaca que la explicacién matemitica newtoniana no ex-
presa la naturaleza de los fenémenos fisicos, su “razén de ser”,
sino el modo de manifestarse, la génesis y desarrollo de ellos.
Esta distincion me parece fundamental para comprender por qué
si “detrds de los fenémenos naturales no existe necesariamente
una racionalidad matemdtica”, la explicacién matematica expresa
efectivamente la necesidad natural del modo de manifestarse el
fenémeno; explicacion que se apoya, en fin de cuentas, en prin-
cipios extraidos de la experiencia.

Si Newton no supone racionalidad en la naturaleza, si piensa
que la necesidad lo es del conocimiento, se esperaria que la ne-
cesidad la aportara el sujeto y entonces, ;qué es lo que hace que
el sujeto piense la naturaleza bajo la absoluta necesariedad de la
ley? ;C6mo se garantiza la certeza de la ley cuando el sujeto extrae
sus principios de la experiencia? Estos asuntos, y desde luego
otros derivados de ellos, los expone Granés al destacar las posi-
ciones filosoficas de Locke, Berkeley y Hume frente a los plantea-
mientos newtonianos. Los representantes del empirismo filoséfi-
co, al tratar esa situacion paradgjica de la explicacién universal
y necesaria apoyada en principios de experiencia, que por defi-
nicion es particular y contingente, se ven conducidos a negar el
caricter explicativo de la formulacion matemitica del fenémeno
fisico propuesta por Newton. Desde luego que no niegan las ver-
dades encerradas en tal planteamiento, pero ven en €l tan sélo
una descripcion formal de los fenémenos.

Contrariamente a este planteamiento, Granés sostiene que la
explicacion newtoniana es una genuina explicacién matematica
por la doble razén de ser conceptualmente abstracta y por sinte-
tizar bajo el concepto fenémenos que en apariencia permanecian
totalmente inconexos; con ello se lograba no sélo una estricta
universalidad sino la prediccién de acontecimientos en otros cam-
pos de la realidad con los cuales someter a prueba lo que se dice
en la teorfa.

Granés piensa que el planteamiento newtoniano implicé un
cambio en la perspectiva filos6fica. “Para el empirismo filoséfico
-concluye Granés- el problema del conocimiento ya no se centra
en el caricter de la verdad que subyace a los fenémenos y en los
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métodos para acceder a ella, sino en las condiciones bajo las
cuales la mente puede lograr la certeza en la comparacién de las
ideas”. Pero la absoluta necesariedad en la explicacion, la certeza
en el conocimiento quedaba colocada en el limbo hasta tanto se
obtuviera claridad acerca de la naturaleza humana: “Sélo la com-
prension del caricter de los contenidos originarios de la mente,
de la forma como estos contenidos le son dados, de las posibili-
dades que la mente tiene a su alcance para transformarlos, de las
formas casi automdticas de inferencia que la mente pone en juego
en el pensar cotidiano, podrin darnos las claves del conocimien-
to. S6lo a través de una ciencia que explore estos aspectos po-
dremos llegar a tener una idea clara sobre las fuentes del cono-
cimiento y sobre las posibilidades de lograr la certeza en funcion
de los objetos mismos del conocer”.

Hasta aqui s6lo he destacado los lineamientos generales del
trabajo de Granés. Pero con ello no hago justicia a su investigacion,
no porque no despliegue 1a riqueza de los problemas tratados en
ella, sino porque no he dejado, al menos indicado, el significado
que para la cultura cientifica y filoséfica de nuestro medio tiene
tal trabajo. Pienso que el ensayo de Granés llena un vacio o bien
abre una perspectiva de exploracion filoséfica muy poco o nada
cultivada en nuestro medio. Se trata precisamente del abordaje
filoséfico de las ideas cientificas en su perspectiva historica, labor
nada ficil cuando se trata de interpretar un autor que se ha visto
privilegiado por un amplio despliegue investigativo.

Por otro lado, creo que uno de los aspectos mas importantes
en el trabajo de Granés es la vitalidad en el tratamiento de un
problema, el de la necesidad, el cual visto desde una época queda
en cierto sentido articulado con la época actual: la necesidad,
exigida por Newton en la explicacién, no sélo condujo en su
momento a preguntarse por las condiciones del conocimiento,
sino que aiin se debate entre planteamientos que afirman o nie-
gan la participacion del sujeto en ella. Y aunque el trabajo de
Granés no se dirige a establecer este nexo, si nos recrea en los
términos y micleo del debate y nos incita a meditar sobre ello en
el campo de las ciencias sociales.
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