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El riesgo en la
revolucién y en la
subversion

En este trabajo se abordan las
distintas aristas que tienen los
términos revolucion y subversién
para el psicoanalisis. La confusion
que se suele hacer entre ellos con-
duce a menudo a impasses en la
formalizaci6n clinica. Teniendo los
dos términos una fructifera polise-
mia, su diferenciacién nos parece
necesaria para dar cuenta de sus
usos en psicoanalisis. Para ello,
utilizamos la teorfa del lazo social
de Jacques Lacan que se escribe a
través de cuatro discursos (Maestro,
Histérico, Universitario y Analista).
Abordamos los debates de Lacan
con los estudiantes de Vincennes,
asi como las caracteristicas del lla-
mado discurso capitalista. Es a par-
tir de ahi que podremos identificar
las particularidades que adquiere la
nocién de riesgo en cada proceso.

Palabras clave: revolucion, psicoandli-
sis, subversion, discurso, lazo social.

The Risk in the
Revolution and the
Subversion

This work addresses the different
edges that the terms revolution and
subversion have for psychoanalysis.
The usual confusion between the
two often leads to bottlenecks in
clinical formalization. Since both
terms are highly polysemic, we
consider their differentiation nec-
essary to account for their uses in
psychoanalysis. To do this, we use
the theory of social bonds proposed
by Jacques Lacan, written through
four discourses (Master, Hysteri-
cal, University, and Analyst). We
address Lacan’s discussions with
the students of Vincennes and the
characteristics of the so-called capi-
talist discourse. From there, we will
be able to identify the particularities
that the notion of risk acquires in
each process.

Keywords: revolution, psychoanaly-
sis, subversion, discourse, social
bond.

FECHA DE ACEPTACION: 18/04/2022.

Le risque dans la
révolution et dans la
subversion

Les différentes arétes que les termes
révolution et subversion ont pour
la psychanalyse sont abordés dans
ce travail. Les confusions habituel-
lement faites entre eux induisent
souvent des impasses dans la
formalisation clinique. Les deux
termes comportant une polysémie
féconde, leur différenciation nous
semble nécessaire pour rendre
compte de ses emplois en psycha-
nalyse. Pour cela, nous nous ser-
vons de la théorie du lien social de
Jacques Lacan qui s'écrit au moyen
de quatre discours (Maitre, Hys-
térique, Universitaire et Analyste).
Nous abordons les débats de Lacan
avec les étudiants de Vincennes,
ainsi que les caractéristiques du
discours dit capitaliste. C'est a partir
de la que nous pourrons repérer
les particularités que la notion
de risque acquiert dans chaque
processus.

Mots-clés : révolution, psychanalyse,
subversion, discours, lien social.
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INTRODUCCION

“Una vez, escribf la palabra revolucién con cuatro faltas de
ortograffa, porque pensé en la revolucion y entonces puse
dos r. Después la v no era la que tenia que ser. Después en
medio, sentf que me tenfa que parar un poco ¢no?, que tenfa
que..., entonces puse una h, y al fin acabé con una t”

SALVADOR DALI, ENTREVISTA CON JOAQUIN SOLER SERRANO

[ uso de la etimologia siempre se presenta como una tésera al momento de
comenzar un itinerario de investigacion. Esto se explica por el simple hecho
de que hay saberes que anidan en el tejido de la lengua misma y que ir en
bisqueda de ellos ofrece una brdjula preliminar del problema o tema a tratar.

En nuestro caso, podemos ubicar la filiacion del término revolucion, aquel que
viene del latin revolutio y que significa “accién y efecto de dar vueltas de un lado a
otro”, para poder diferenciarlo de subversion, proveniente de subvertere, literalmente
“volver hacia abajo lo que debe estar arriba”. A primera vista, se hace evidente que
ambos procesos no son lo mismo y que inclusive la posibilidad de diferenciarlos nos
permitird aislar elementos heterogéneos. No obstante, serfamos ingenuos si pensamos
que ambos términos remiten a una sola significacién, como lo indica dicha apertura
etimoldgica. La polisemia, caracteristica de cualquier término que conforme el campo
semantico de un lenguaje, hace que todo el tiempo se haga necesario un esfuerzo de
especificacion. En nuestro caso, dentro del marco teérico psicoanalitico, podrfamos
preguntarnos a qué revolucion o subversién hacemos referencia.

Esta pregunta es necesaria, especialmente porque ambos términos se reducen
facilmente a explicaciones imaginarias o descriptivas, lo cual implica un riesgo en
muchos sentidos, sea de reduccién, banalizacién o distorsion.

En todo caso, debemos apostar al riesgo que implica el sujeto, en calidad de
efecto de subversién, es decir, de trastocar un orden establecido de manera irreversible.
Este es el punto diferencial de que un efecto sea analitico y no solo terapéutico. No
porque lo terapéutico sea algo despreciable ni mucho menos, sino porque la l6gica
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que lo rige implica la posibilidad de su disolucién en cuanto efecto, como bien muestra
aquel fenémeno aislado por Freud como la “reaccién terapéutica negativa”'.

En vias de localizar estas diferencias, interrogamos la revolucién y la subversién
en sus bifurcaciones con la intencién de una delimitacion de su cauce para dar lugar a
lo especifico de cada término. Para ello, por su claridad y aporte al tema, abordamos
la intervencién realizada por Lacan en Vincennes, conocida como Analiticén, asi como
relevamos las coordenadas principales del discurso capitalista. Finalmente, diferen-
ciaremos las particularidades que adquiere la nocién de riesgo para estos procesos.

LA REVOLUCION EN TERMINOS DE MARX

Al referirse a la revolucion es practicamente ineludible hacer cierto rastreo por el
significado que dicho término tiene para la teorfa marxista. Es inevitable cotejar
la especificidad que reviste para la produccién de Karl Marx, especialmente en la
influencia de este autor en la obra de Lacan. Cabe recordar que este dltimo le asigné
la paternidad del concepto de sintoma?, Ginico punto de coincidencia entre el fil6sofo
y Freud. Lacan destaca, ademas, “el uso abusivo” que se hacia del término revolucién.

Légicamente, por una cuestion de extension, es imposible a los fines de este
trabajo hacer un desarrollo exhaustivo del concepto de revolucién en la obra de
Marx. No obstante, podemos localizar una serie de caracteristicas que nos permitirdn
establecer diferencias con el modo en que Lacan se vale de este.

En el libro Vocabulario basico de Marxismo, Gérard Bekerman no solo localiza
todas las menciones del término revolucién en la obra del filésofo, sino que, ademas,
establece un modo de conceptualizacién. También se destaca que no hay un uso
conceptual del término subversién en dicho relevamiento.

Marx utiliza el término Revolution con al menos seis acepciones distintas:
kommunistische Revolution (revolucion comunista), proletarische Revolution (revolucién
proletaria o popular), soziale Revolution (revolucién social), totale Revolution (revolucion
total) y universelle Revolution (revolucién universal)*.

Como sefialamos, Bekerman toma menciones varias sobre “revolucion” y ensaya
un ordenamiento conceptual de esta. Refiere que la revolucion es:

Locomotora de la historia. Es un fendmeno puramente natural, dirigido mas por leyes
fisicas que por las normas que en tiempos ordinarios determinan el desarrollo de una
sociedad. O mas aln, estas normas adoptan en la revolucién un caracter mas fisico,
la fuerza de las necesidades aparece con mayor violencia. Acto a través del cual una
parte de la poblacién impone su voluntad a la otra parte mediante fusiles, bayonetas
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. Sigmund Freud, “El yo y el ello” (1923),
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. Jacques Lacan, El seminario. Libro 18. De

un discurso que no fuera del semblante
(1971) (Buenos Aires: Paidés, 1971), 24.

. Ibid.
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Marxismo (Barcelona: Critica, 1983), 273.
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5. lbid., 193.

6. Jacques Lacan, El Seminario. Libro
2. El'yo en la teoria de Freud y en la
técnica psicoanalitica (1954-1955)
(Buenos Aires: Paidds, 2009), 441.

7. Karl Marx, El 18 Brumario de
Luis Bonaparte (1852) (Buenos
Aires: Prometeo, 2004).

8. Michel Foucault, ¢Qué es un autor? (1969)
(Buenos Aires: Cuenco de plata, 2010).

y cafones, es decir, con los medios més autoritarios que se pueden imaginar. No es la

critica, sino la revolucién la fuerza propulsora de la historia.’

Esta definicién es provechosa para nuestro trabajo por cuanto aborda varios de
los puntos desde los cuales Lacan establecera su concepcién de revolucién.

En primer término, la ubica como “motor y fuerza propulsora de la historia”,
que, si lo codificamos desde la nocién de lo real como “lo que vuelve siempre al mismo
lugar”®, podria pensarse como un relanzar constante. Sin embargo, también hay que
recordar que Marx conceptualiza que la historia se repite dos veces, primero como
tragedia y luego como farsa’; entonces esa historia, cuando se repite, difiere.

En segundo término, Marx refiere que la revolucién es un proceso de orden
natural que se rige mas por las leyes de la fisica que por los tiempos y desarrollos
de determinada sociedad. Se entiende que apunta a un caracter estructural de la
revolucion, punto de absoluta coincidencia con Lacan, con el agregado de que también
serd el campo de la fisica, especialmente aquel que rige la mecénica celeste, del cual
se valdra el psicoanalista francés para referirse a la revolucién.

Por dltimo, Marx hace referencia a la practica revolucionaria armada, de la cual
destaca el cardcter autoritario. Esta coordenada sera leida por Lacan desde la l6gica
del discurso del amo.

EL RIESGO DE LA REVOLUCION (QUE VUELVE SIEMPRE AL MISMO LUGAR)

La teorizacién de los cuatro discursos de Jacques Lacan es aquella que nace en interlo-
cucién con Michel Foucault y sus desarrollos sobre las diversas dindmicas discursivas,
asf como por el contexto de pensamiento que tiene lugar en ese momento en Francia,
donde la nocién de discurso esta especialmente imbricada en la realidad politica. A
pesar de ello, los discursos propuestos por Lacan responden al llamado del retorno al
que lo convoca Foucault en la conferencia ¢Qué es un autor?®, y apuntan a localizar
coordenadas de estructura. Serd desde alli que Lacan se abocaré a la conformacién de
sus “cuadripodos”, denominaciéon motivada en que los discursos tienen una estructura
tetraédrica, es decir, se conforma por cuatro caras. En este caso, por cuatro lugares y
cuatro elementos. Los lugares son el del agente (arriba a la izquierda), también deno-
minado lugar “del amo” o “del dominante”; el del Otro (arriba a la derecha), también
[lamado lugar “del trabajo”; el del producto (abajo a la derecha); y el de la verdad (abajo
a la izquierda). En lo que hace a sus elementos, tenemos al Sy, significante amo, el Sz,
significante del saber, al $, sujeto dividido (sujeto del deseo) y al a, objeto plus de goce.
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Los elementos y lugares se rigen por una legalidad que esta indicada en los
vectores que conforman a los discursos, haciendo un movimiento al estilo de las
agujas del reloj o, en términos técnicos, dextrdgiro®, literalmente “que se desvia hacia
la derecha”. A su vez, todos los discursos tienen un punto de imposibilidad, lo que
hace a “lo real” de su constitucién. Lacan utiliza en un primer momento un tridngulo
negro para indicar dicho real' y luego opta por una doble barra (//). Los primeros tres
imposibles son freudianos, gobernar (para el discurso del amo), educar (para el discurso
universitario), analizar (para el discurso analitico), y el restante lo agrega Lacan, que es
causar el deseo (para el discurso histérico).

Dependiendo del lugar que tienen los elementos tendremos un discurso
diferente. Cabe aclarar que sin la doble barra y los vectores tendriamos veinticuatro
posibilidades de escritura diversas. Es una eleccion de Lacan establecer esa logica
para los discursos y reducirlos a cuatro. También cabe mencionar al “pseudo” discurso
capitalista, ya que no se aplica a esta légica por excluir a lo imposible en su estructura.

A modo de ejemplo, tomaremos la intervencién realizada por Lacan, conocida
como Analiticén. Dicha intervencion no se da estrictamente en el marco del seminario,
pero fue incluida al final de la edicién establecida. Si uno repara en la fecha, se puede
dar cuenta de que la intervencion se realiza entre las clases 1y 2 de dicho volumen.

La intervencion en cuestion tuvo lugar el 3 de diciembre de 1969 en el
Centro Experimental Universitario de Vincennes. Es conveniente desarrollar algunas
coordenadas histéricas para poder comprender la importancia de la presentacién de
Lacan alli, asi como del proyecto mismo de dicho centro.

El Centro Experimental Universitario de Vincennes abri6 el 1 de diciembre
de 1968 por iniciativa de Edgar Faure, ministro de educacién francés, con la finalidad
de convertirse en un foco de innovacién en términos de educacién para el mundo.
Cuando Lacan hace su intervencion, el centro acababa de cumplir un afio.

La creacion original del proyecto respondia a ciertos efectos del mayo francés,
donde Charles de Gaulle vio una posibilidad de alejar a los estudiantes del centro
de Paris, por considerarlos una amenaza luego del sismo que implicé el movimiento
obrero-estudiantil de 1968. El Centro Experimental comenzé su construccion en 1968
y recibié su primera cohorte de estudiantes en 1969. Ademds de Lacan, muchos de
los principales intelectuales de ese momento participaron de sus actividades, como
Badiou, Derrida, Deleuze, Foucault y Canguilhem. Al momento de la intervencién
de Lacan —y a diferencia de lo ocurrido en el mayo francés—, de Gaulle ya no era
el presidente, sino que habia sido electo George Pompidou cinco meses antes para
cumplir dicha funcién.

9. Pablo Peusner, El nifio y el Otro.
Pertinencia de los cuatro discursos en la
clinica psicoanalitica lacaniana con nifios
(Buenos Aires: Letra Viva, 2008), 65.

10. Por ejemplo, en las paginas
114 y 138 de El Reverso.... para
referirse al discurso analitico.

RODRIGO VALENTIN ABINZANO, SOFIA BLANK, MAURO AMOR [EL RIESGO EN LA REVOLUCION Y EN LA SUBVERSION]
Desde el Jardin de Freud [n.° 22, Enero - Diciembre 2022, Bogotd] 1ssN: (IMPRESO) 1657-3986 (EN LINEA) 2256-5477, pp. 135-150. 139



140

11. Jacques Lacan, El Seminario. Libro 17:
El reverso del psicoanadlisis (1969-1970)
(Buenos Aires: Paidds, 2013), 211.

12. Ibid.

En 1980 la universidad es reubicada en la localidad de Saint-Denis (més hacia las
afueras, en direccion norte de Parfs, a diferencia de Vincennes, que se ubica més hacia
el suroeste de la capital) y la antigua sede es totalmente destruida. Es en dicho pasaje
que es rebautizada como Universidad de Parfs vi, tal como se la conoce hoy en dia.

Retomando la intervencién de Lacan, se puede apreciar rdpidamente que los
efectos del mayo francés siguen estando presentes de diversos modos. No obstante,
la principal ensefanza de esta intervencion es la equivocacion discursiva por parte
de aquellos que le reclaman a su invitado reproducir un saber, donde Lacan todo el
tiempo apuesta a producirlo. En ese sentido, y tomando el piso de arriba del discurso
del amo, podemos decir que los estudiantes, ubicados en el lugar de Sy, le reclaman a
Lacan que les dé un saber, que trabaje y lo produzca. Veremos cémo al final de la clase
el propio Lacan localiza la division en el sostén revolucionario como la instauracién
de un nuevo amo. En este punto, es la cosmovision ideolégica en su conjunto a la que
apunta la argumentacién lacaniana.

- Lugar para
Discurso Amo (1 Estudiantes Lacan
s, —> S, y
_ >< Lugar que N Pretension
g a apunta de saber
A develar Lacan

rGura 1. Discurso del amo y sus lugares.

Este movimiento se puede localizar en toda la primera parte de la exposicion.
Lacan se presenta y lo primero que refiere es “Hablaré de mi Egeria, que es de esta
guisa”". Egeria, escritora hispanorromana del siglo v, fue conocida por sus relatos de
vigjes. Por esto, es e
[ h 4 d d H d d H HEq d " d ” " 4
o hara de determinado modo (guisa es sinénimo de “modo” o “manera”). Entonces,
Lacan se presenta con un caracter cuasi testimonial para decir, de determinada manera,
su verdad. Podemos pensar esto: la propuesta de dirigirse a esos otros, tal como lo

|//

viaje lacaniano” al que se referird Lacan, el de su ensefianza, y

hacia en su seminario, esta presente desde el comienzo, ofreciéndose desde el lugar
de §, de sujeto dividido. Pero, por la respuesta que recibe, se le ofrece el lugar del
Otro, en calidad de esclavo, como quien tiene el saber y debe entregarlo, pasaje que
va del plus de goce a la plusvalia. También en el comienzo Lacan refiere “les haré un
dibujito”"?, pero no hay ningtn grafico en la edicién establecida. Por lo que sigue a
continuacién en su relato —y por algunas menciones posteriores—, entendemos que
el discurso que presenta al principio es el discurso universitario.
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Para intentar caracterizar al discurso universitario podemos afirmar que es el
discurso del decir pedagédgico. El discurso universitario es el vehiculo de la evaluacion,
porque el saber se dirige como agente al Otro en calidad de objeto para ser evaluado.
Es por ejemplo lo que hacemos en una entrevista de admisién de un paciente, sea en
el hospital o en el consultorio, preguntamos e intentamos recabar informacién sobre
ese otro. Por ello no hay que hacer coincidir de modo directo el discurso universitario
con las instituciones académicas, porque debemos entenderlo como un modo de decir.
Este punto es crucial en el desenlace de lo que sucede en la intervencién de Lacan.
No debemos hacer una lectura moral de este discurso; uno muchas veces interviene
desde alli. En todo caso el problema es solamente operar como agente del saber,
porque estariamos adoctrinando a los pacientes (io a los alumnos!) y solo obtendriamos
efectos propios de este tipo de discurso.

El discurso universitario produce divisién, es decir que cuando el objeto no
puede responder en su totalidad a ese saber que se le dirige, hace sintoma, la barra le
genera division. Una vertiente interesante de esto son los pacientes nifios o adolescentes
cuyo motivo de consulta es alguna deficiencia en el desempeno escolar™. Este pedido
normalmente viene de alguno de sus padres, pero el sintoma lo encarna ese que no
pudo soportar el asedio del saber como agente.

Retomando la intervencién de Lacan, hay un interrogante que ilustra perfecta-
mente este punto. Una alumna le pregunta: “¢Por qué los estudiantes de Vincennes, al
final de la ensefianza que se supone reciben, no pueden convertirse en psicoanalistas?”,
a lo que Lacan responde: “El psicoandlisis es algo que no se transmite como cualquier
otro saber”™. Lacan refiere que un analista es el producto de un andlisis, y dijimos que el
discurso universitario, cuando ocasionalmente trastabilla, produce sintomas, que serfan
potencialmente el motivo para empezar algin tipo de tratamiento. La l6gica de los
discursos nos obliga a ubicarlo de este modo, ya que es la diferencia de productos la
que hace a un discurso u otro.

Hay que decir que en la primera parte de su intervencién —y a pesar de haber
hecho otra propuesta inicial—, Lacan se comporta como Otro que hace con un saber,
en el lugar del esclavo: da definiciones, precisa algunas cuestiones en relacién con la
escritura de los discursos; esto lo tinico que genera es confusion en su auditorio, como lo
testimonia una de las primeras intervenciones del puiblico: “hasta aqui no he entendido
nada”". Las preguntas comienzan a ser cada vez mas directas, como, por ejemplo: “¢Es
revolucionario el psicoandlisis?”, y las respuestas de Lacan empiezan a virar hacia su
proposito de instaurarse desde el lugar de la divisién, soportando durante varios pasajes
las interpelaciones directas del pablico. Lacan hace el intento de que efectivamente
haya produccién de saber en su intercambio con los estudiantes. Podemos decir que

13. Véase sobre este punto el capitulo “Clinica
del discurso universitario” (pp. 75-85) del
ya citado £l nifio y el Otro...de Peusner.

14. Lacan, El Seminario. Libro 17: El
reverso del psicoandlisis, 212.

15. Ibid., 214.
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16. Ibid., 216.

logra posicionarse en cierto momento como $ vy se dirige a aquellos que ahora, en
calidad de Otro, puedan producir un saber sobre el psicoandlisis, la universidad y la
revolucién. Inclusive hay cierto efecto de dicha divisién en el piblico, en la medida
en que estan quienes quieren que Lacan se calle (volviendo a instaurar el discurso del
amo) y quienes quieren darle la palabra.

i i ctor Posicion
Discurso de la Histeria
e hert de Lacan Los Estudiantes
g —> S )
_ Plusvalia ~ ( Una posible
a S critica a la

N\ 2 universidad

rGura 2. Discurso de la histeria y sus lugares.

Es solo desde alli, en segunda instancia, que Lacan puede localizar para los
estudiantes el lugar de la plusvalia: el discurso al que interpelan es el mismo al que
sostienen. La posicién “anti” lo Gnico que genera es darle mas consistencia a aquello
de lo cual se quiere alejar o diferenciar. De alli que Lacan les responda: “ustedes son
producto de la Universidad y demuestran que son la plusvalia”®, otro modo de decir
que cuando el esclavo es quien pierde plus de goce, el amo es quien gana de esa
pérdida en términos de plusvalia. Esto es otro modo de leer lo que pasé en el mayo
francés: cuando los estudiantes y obreros lograron interpelar al amo de manera tal de
mostrar su castracién, cayeron en su propia trampa, ya que la division como agente
debe contemplar otros discursos; en caso contrario, se vuelve a instaurar el orden
establecido.

Es al ubicar esto que Lacan sostiene en su posicién el rechazo de sus inter-
locutores y apuesta a su division: pone énfasis en la incompletitud, en la castracion,
en los diversos modos por los cuales hay que leer cierta posible salida del discurso
universitario. Si la Universidad no decanta como St no habrd trabajo del Otro que valga.

Rechazo
Discurso Analitico (sostenido
por Lacan) Estudiantes
—_—
T : i l Un saber N La universidad
S S no todo

2 AN 1

rGura 3. Discurso analitico y sus lugares.
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Pero el fracaso de ello se evidencia en la extensa intervencion del estudiante que
se encuentra en la encerrona de confundir el discurso con la institucién, diciendo
que hay que salir fuera de la Universidad, a quien Lacan advierte: “¢Pero fuera de qué?
Porque cuando salen de aqui ése convierten en afasicos? Cuando salen, siguen hablando,
por consiguiente, siguen estando adentro”. Luego de evidenciar la estructura del
discurso, la falta de conocimiento de dicho estudiante, quien responde “no sé lo que
es afdsico”, motiva un uso lacerante del discurso universitario por parte de Lacan,
que interroga: “¢No sabe lo que es un afasico? Es indignante en extremo. ¢Usted no
sabe lo que es un afasico? Desde luego, hay que saber un minimo”.

¢No sabe lo
Discurso Universitario que es )
afasico? Estudiante
S, — a
: >< l Hay que No sabe
S g saber un (lo que es
! A minimo un afésico)

rGura 4. Discurso universitario y sus lugares.

El acto de Lacan no puede ser mas pertinente e irénico, ya que utiliza lo que
advirtié desde el comienzo de su exposicién. La division del pablico se acentda en este
momento, especialmente por la critica de Lacan al comunismo soviético, al cual incluye
en una relacion de homologia, en términos discursivos, con la universidad. Y es hacia
el final cuando localizamos la vuelta al discurso del amo, pero ahora con la diferencia
de que Lacan revela su verdad. Frente a los pedidos y manifestaciones en relacion con
la revolucion, no duda en afirmar: “a lo que ustedes aspiran como revolucionarios,
es a un amo. Lo tendrdn”". Y si no habia sido lo suficientemente contundente, cierra
ubicando el lugar del cuerpo estudiantil en todo ello: “y los primeros en colaborar,
aqui mismo en Vincennes, son ustedes, porque juegan la funcion de los ilotas de este
régimen. ¢Tampoco saben qué quiere decir esto? El régimen los exhibe. Dice: Mirenlos
cémo gozan”?. Los ilotas, los esclavos del régimen espartano, son el ejemplo retérico
del cual se vale Lacan para insistir en su proposito inicial: revelar la verdad del amo
establece la posibilidad de histerizacién, como acto de subversion. Dimos una vuelta
completa, ahora la verdad inconsciente en cuestién se encuentra revelada.

17. Ibid., 221.
18. Ibid.
19. Ibid., 223.
20. Ibid.
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22.1bid., 771.
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(1972) (Inédito) http://elpsicoanalistalector.
blogspot.com/2013/03/jacques-
lacan-del-discurso.html.

144

Discurso Amo (II)

Amo llotas del régimen
Aspiran a . Producen para
un Amo. el Amo

Lo tendrdn (y lo sostienen)

rGura 5. Discurso del amo (ilotas).

De esta manera, la castracion del amo queda velada y él es repuesto en su
lugar mediante el trabajo esclavo. A propésito de ello, resuena un pasaje del escrito
de Lacan “Subversion del sujeto...””" donde podemos leer —aiin sin la teoria de los
cuatro discursos, pero con el amparo de Hegel— al esclavo en la posicién que venimos
trabajando: “es desde el lugar del Otro donde se instala, de donde sigue el juego,
haciendo inoperante todo riesgo...”*. La funcién de los ilotas, entonces, neutraliza el
riesgo que implicaria la emergencia de la division como agente de discurso.

ASTUCIA CAPITALISTA

Lacan presenta el (pseudo) discurso capitalista en una Conferencia en Milan?* en 1972,
a tres afnos del Seminario £l Reverso... Lo define como “lo més astuto que se ha hecho
como discurso” vy, al graficar su estructura, advierte sobre “una pequena inversién”
respecto del discurso amo: el sujeto barrado se ubica en el lugar del agente, dejando asf
al significante amo en el lugar de la verdad. El resto de los términos se mantiene en su
lugar. La modificacién mencionada apareja algunas consecuencias. En primera instancia,
rompe la I6gica mediante la cual se conforman las distintas estructuras discursivas, es
decir, los movimientos dextrogiricos que emplazaban los términos sobre los lugares.
En segundo lugar, en la composicién de este discurso se borra la doble barra (/) que
marca la imposibilidad de circularidad, de relaciéon continua entre los cuatro términos.
De esta manera, todos los términos podrian relacionarse entre si.

=X =

Discurso capitalista

AGURA 6. Discurso capitalista.
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En la sustitucion de los términos “el agente repudia la determinacién que recibe
de la verdad para pasar a dirigirla”*. En este ordenamiento, podriamos decir que el
sujeto no aparece representado entre significantes, sino que es presentado, ya no
serfa supuesto en el lugar de la verdad. Operarfa una liberacién de los determinantes
simbélicos que lo condicionan para dominar su propio discurso.

Es propuesta una autonomizacién del sujeto, ahora conductor de su propio
destino. Sin embargo, este liberalismo —mds que libertad— contradice la condicién
misma del sujeto propuesto por el psicoandlisis, el cual se funda como efecto del
significante. De esta manera, opera una renegacion de los principios rectores del § a
manos del discurso capitalista, el cual, segin nos dice Lacan en su conferencia, esta
destinado a estallar: “marcha demasiado répido, se consuma, se consuma tan bien
que se consume”?. ¢Qué riesgos conlleva esta inversién?

El riesgo de lo humano reside en el sujeto, en el efecto del lenguaje que subvierte
los ideales de completitud y cava como fundamento del ser un vacio inaugural. Este
riesgo, base de imposibilidad, se lee en las incidencias singulares de los entramados
de cada analizante. Es por ello que podriamos afirmar que el discurso capitalista pone
en riesgo el riesgo de lo humano, es decir, el orden del capital en su estructura apunta
a forcluir lo que fundamenta la existencia del sujeto. Los imperativos de rendimiento,
autosuperacion, etc., pujan por el derribamiento de cualquier borde que limite las
capacidades individuales, postulando un sujeto amo de su propio destino, autocausado.
De esta manera, el camino hacia la expresion del maximo potencial volitivo y consciente
de este sujeto capitalista estaria liberado bajo el rechazo de los imposibles que el
discurso establece. Sin peros, el agente queda apto para cualquier clase de consumo.

¢Bajo qué orden pensar este discurso? ¢Es revolucionario? éSubversivo? En primer
lugar, podriamos referirnos al destino que Lacan postula para este pseudodiscurso
presentado en 1972: el estallido. El levantamiento de las barreras simbdlicas permitiria
un funcionamiento perfecto que aceleraria la relacién entre vectores hasta su propia
consumicion. Byung-Chul Han describe al sujeto de este discurso del siguiente modo:

El sujeto de rendimiento de la Modernidad Tardfa no estd sometido a nadie. Se posi-
tiviza, se libra a un proyecto. En lugar de una coaccién externa aparece una coaccién
interna, que se ofrece como libertad. [...] La sociedad del rendimiento es la sociedad
de la autoexplotacion. El sujeto de rendimiento se explota hasta quedar abrasado.
Se desarrolla la autoagresividad, que no en pocas ocasiones se agudiza y acaba en la
violencia del suicidio. El proyecto se revela un proyectil, que el sujeto de rendimiento

dirige contra si mismo.?®

24.Jorge Aleman. Cuestiones
antifilosoficas en Jacques Lacan
(Buenos Aires: Atuel, 1993), 21.

25. Lacan, “Del discurso psicoanalitico”.

26. Byung-Chul Han, Topologia de la violencia
(Buenos Aires: Herder, 2019), 21.
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27. Cita extraida de Mark Fisher, Realismo
capitalista. ¢No hay alternativa? (Buenos
Aires: Caja Negra, 2019), 57.

Si retomamos lo que hemos planteado, podriamos decir que la revoluciéon no
esta destinada a estallar, su destino se consuma en la reubicacion del amo en el lugar
del agente, mediante un giro de 360 grados. El riesgo es salvado por el trabajo esclavo.
La estructura del discurso permanece conservada, su ley no se corrompe mediante
la vigencia de la doble barra. Si la subversién, como hemos mencionado, consiste en
poner para abajo lo que estaba arriba —en ese punto ubicamos la emergencia del $
en el plano superior del discurso, plano al que Lacan denomina contenido manifiesto,
en oposicion al contenido latente conformado por los dos lugares inferiores—, también
se mantendrian conservadas las propiedades discursivas.

Es alli donde podriamos ubicar una distincion entre estos dos érdenes y el
discurso capitalista. Este Gltimo no es revolucionario ni subversivo, es astuto. Mientras
en los primeros dos el funcionamiento del discurso como lazo social no es alterado
(sus movimientos se mantienen dentro de la normativa), en la variante del discurso
capitalista ese orden se corrompe por la inversién entre S y 8. Si bien la subversion
analitica consiste en convocar al sujeto en el lugar del agente para, posteriormente,
ponerlo a trabajar, este término no deja de estar en relacién con los significantes que
lo representan y con el objeto que lo causa, a partir de un vinculo de no-consumacion,
o sea, ordenado por lo imposible. Sus relaciones estan regladas. Esto no ocurre en
el discurso capitalista, pese a que en ambos el sujeto sea agente. Zizek alude a este
movimiento propuesto por la astucia de esta forma:

“Ser astuto” significa ser dinamico y némade, estar en contra de la burocracia centrali-
zada. Significa creer en el didlogo y en la colaboracién y no en la autoridad central; en
la flexibilidad y no en la rutina; en la cultura y el conocimiento y no en la produccién

industrial; en la interaccion espontdnea, en la autopoiesis y no en las jerarquias fijas.?”

La astucia de este discurso consiste en el enmascaramiento del amo bajo la
liberacion del sujeto. Como hemos dicho, el $ es presentado, ya no es supuesto en
sus representantes, sino que es agente de si mismo. Al borrar la imposibilidad de la
estructura, los términos no necesitan girar, todas las relaciones son posibles. De esta
manera, équé orden se podria subvertir? No hay anverso ni reverso. El espacio topolégico
bidimensional del que Lacan se ha servido con, por ejemplo, la banda de Moebius, se
aplanaria en la conformacién de una superficie unitaria circular bajo el lema Just Do It!

En ese punto es donde podemos preguntarnos qué tiene para ofrecer un
psicoanalisis, ¢édebe ser “anti”capitalista?, ¢revolucionario?, ésubversivo? Primeramente,
quizas sea fructifero restituir algo del riesgo humano frente a la astucia que lo cercena.
Esta posicion lejos estd de ubicarse como “anti”, ya que, como se ha indicado, la
oposicién radical consiste en aquello que confronta. Esto Gltimo se aproxima més a
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lo que entendemos que Lacan refiere respecto del término revolucién. Operacion
sintetizada en esta férmula que Mark Fisher propone a partir de un articulo de The
Economist, el cual desarrolla la idea de “inmovilizacién”, haciendo referencia a las
protestas francesas del siglo xxi: “Los inmovilizadores partian de una concesién implicita:
que solo es posible resistir al capitalismo, no superarlo”?.

RECOMPOSICION DEL RIESGO/SUBVERSION ANALITICA

Previamente relevamos que la subversion significa poner para abajo lo que esta arriba 'y
también, siguiendo a Lacan, que el discurso analitico es el reverso del discurso del amo;
la operatoria subversiva implicarfa —discurso histérico mediante— un pasaje del
discurso amo al discurso analitico. ¢(Cémo operaria este pasaje con el “truco” aplicado
por el capital?

En este orden capitalista desenfrenado, sin derecho ni revés, parece imposible
postular una subversion. Frente a ello hay que apostar a producir, en primera instancia,
una textualidad a la cual suponerle un sujeto. Una operacién que aloje la potencia
del riesgo de lo humano en una nueva trama discursiva, al menos como suposicién.
Es una apuesta que podra orientar al andlisis en la recuperacién del sujeto y el riesgo
que conlleva, inconcebible por fuera del lazo social. La recomposicion de las ficciones
y escenas que lo alojen permitird, en segunda instancia, pensar una subversion de los
términos.

Frente a lo insostenible y al hacinamiento del mandato capitalista, es nece-
sario recomponer la estructura del discurso amo, ya que habilita la posibilidad de la
intervencion analitica. Con este propésito, el andlisis puede oficiar como espacio que
abra un intervalo entre el instante de ver y el momento de concluir®®, dando lugar a
un tiempo para comprender, es decir, al establecimiento de puentes significantes. Asf,
los vectores discursivos irdn “dejando de constituir un circulo para transformarse en un
segmento orientado”*” que va del significante amo al saber: S1 > S. En la recomposicién
de dicha direccionalidad, se podra suponer un sujeto en el lugar de la verdad, siempre
definido a partir de un significante en relacién con otro.

Sin este restablecimiento, las condiciones para la subversién analitica no estan
dadas. Mediante este ordenamiento, se producira lo que Lacan llama el “efecto del
significante en el advenimiento de significado”, el cual se define como la “Gnica
via para concebir que inscribiéndose en ella la interpretacién pueda producir algo
nuevo”2. Acontecido este efecto, la accién analitica contard con terreno fértil para
intervenir. Con el significante operando en los numeradores de la estructura discursiva

28. Ibid.

29.Jacques Lacan, “El tiempo légico y el
aserto de certidumbre anticipada. Un
nuevo sofisma” (1945), en Escritos |
(Buenos Aires. Siglo XXI),193-208.

30. Pablo Peusner. El nifio y el Otro.
Pertinencia de los cuatro discursos en la
clinica psicoanalitica lacaniana con nifios
(Buenos Aires: Letra Viva, 2008), 18.

31. Jacques Lacan, “La direccién
de la cura y los principios de su
poder” (1958), en Escritos 1 (Buenos
Aires, Siglo XXI, 2015), 567.

32. Ibid.
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como representantes del sujeto, se produce un resto y la dimensién de lo imposible
es restablecida.

La recomposicién de las propiedades discursivas dard lugar a la subversion
analitica, la cual consiste en propiciar la emergencia subjetiva mediante los cuartos de
vuelta, via la accién histerizante que cuestiona al amo y que, tras este paso obligado,
encontrard al sujeto en el lugar del trabajo, produciendo aquel destino simbélico que
el discurso capitalista intenta forcluir.

COMENTARIOS FINALES

El epigrafe con el que comenzamos este escrito muestra, en la genialidad del artista, la
posibilidad de la subversién del manejo del lenguaje por sobre la repeticion de lo mismo.
Lo retomamos aqui. Ante una pregunta de su entrevistador, Salvador Dalf responde:
“Una vez, escribi la palabra revolucién con cuatro faltas de ortografia, porque pensé en
la revolucion y entonces puse dos r. Después la v no era la que tenfa que ser. Después
en medio, senti que me tenfa que parar un poco ¢no?, que tenia que..., entonces puse
una h, y al fin acabé con una t"*.

El acto subversivo de Dali es el de tomar la palabra y darle su propia impronta;
le inyecta decir a la “revolucién” en un acto de subversién. Esto se da en cuanto no
apunta una copia, como propondria el discurso universitario (“revolucién” se escribe
“r-e-v-o-l-u-c-i-6-n), sino que es efecto de la subversion del sujeto, efecto de divisién
donde advienen los ecos del corazén de nuestro ser (Kern unseres Wesens).

La subversion, para Lacan, contempla tanto su vertiente de acontecimiento
como aquella que opera de manera silenciosa. Tal vez esto explique que, en el escrito
dedicado a la subversion del sujeto, solamente menciona manifiestamente dicho
movimiento al comienzo del texto** para luego abordarlo de manera alusiva y sugerida.

Para finalizar, en el Seminario 20, Lacan establece una nitida diferencia entre
revolucién y subversion, la cual permite ubicar riesgos distintos. Indica alli que “lo
que gira —a eso se llama revolucién— estd destinado, por su mismo enunciado,
a evocar el retorno [...]. La subversion, si es que existié en alguna parte y en algin
momento, no estd en haber cambiado el punto de rotacién de lo que gira sino en
haber sustituido un gira por un cae”>. En este sentido, podemos diferenciar el riesgo
de la revolucion de girar evocando el retorno a lo mismo, a diferencia del riesgo del
sujeto como efecto de la subversién.
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