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Annie Le Brun, critica francesa reconocida en su medio no sélo
por sus estudios literarios, sino también por su participacion activa
en los debates sociales y en la critica cultural, no es, sin embargo,
muy conocida en América Latina." Du Trop de Réalité, ensayo sobre
el “exceso de realidad” en la sociedad contemporanea, nos permite
adivinar sus intereses literarios, su posicién frente a los problemas
culturales de la Francia de hoy y, sobre todo, su compromiso con la
poesta, la literatura y el arte en general. Desde la posicion anarquista
que la caracteriza y con el tono contestatario propio de sus escritos,
la autora critica el “sistema de cretinizacién” de nuestra épocay el
“desolado” horizonte del “paisaje intelectual” francés.

“Existen libros que preferirfamos no escribir. Pero la miseria de
esta época es tal, que me veo obligada a no seguir callindome, sobre
todo cuando tratan de convencernos de la ausencia absoluta del
sentido de rebeldia”: con esta primera frase, claro grito de protesta,
Annie Le Brun nos invita a recorrer los temas y problemas de la
llamada “postmodernidad”. Sin inscribirse en ninguno de los grupos
ideolbgicos (post-estructuralistas, neo-feministas, etc.) caracteristicos
de la despolitizacién contemporanea, la autora encara la indiferencia,
conformismo y flexibilidad de los intelectuales; de manera radical se
opone al proceso de “democratizacidn”, de “normalizacién” que
condena todo tipo de manifestacién “individual”: su protesta se
inscribe, segin sus propias palabras, en el grupo minoritario de
aquellos que se oponen a la “inaceptable condicién humana”.

! Annie Le Brun es autora de numerosos libros: Lichez tout (Le Saggittaire, 1977)
ensayo importante contra la brigada ideolégica del neofeminismo; A distance, ensayos
(Jacques Pauvert 1984); Appel d'air (Plon 1988), y Qui vive, Considérations actuelles sur
Pinactualité du surréalisme (Jacques Pauvert 1991) estudios dedicados ala poesiay muy
particularmente a los simbolistas y los surrealistas; Les Chteanux de la subversion (Jacques
Pauvert 1982 y Gallimard 1986), Soudain un bloc d'abime, Sade (Jacques Pauvert 1986 y
Gallimard 1993) y Sade aller et détours (Plon 1989), dedicados a la novela negra de finales
del siglo XVIITy a Sade. Ademas en 1989 Annie Le Brun organizd la primera exposicion
consagrada a Sade y edité junto con Jacques Pauvert, para la coleccién de la Pléiade, las
obras completas de este autor. Suobra incluye también varios libros de poemas.
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Eltexto se compone de tres partes, divididas en capitulos cortos y
bien diferenciados que agilizan la lectura (nueve para la primera’y
segunda y siete para la tercera) sin titulos ni subtitulos. La reflexion,
orientada desde una perspectiva cultural, trata de entender la crisis
del “imaginario” y de la cultura, en estrecha relacién con los problemas
sociales e ideolégicos, con la tecnificacién, con los problemas
ambientales, Segiin Le Brun, la anulacién de los intelectuales coincide
con la devastacién de los bosques, y la ruptura biolégica con la ruptura
de los grandes equilibrios sensibles en los que “nuestro pensamiento
podia todavia alimentarse”. En la primera parte, siguiendo el modelo
del ensayo francés, a la manera de Montaigne, que privilegia el
movimiento de la conciencia para exponer un problema existencial,
la autora desarrolla la idea de “exceso de realidad” y la relaciona
con las “catastrofes” de finales del siglo XX: la “interiorizacion de
la téenica”, la parilisis del “poder de negacién”, la aniquilacion del
“suefio” poético, la amputacién del “imaginario”, la crisis de la
poesta, la mediocridad intelectual son el resultado de un exceso de
realidad producido por acumulacién y saturacién de informacion.
La comunicacién informatica crea una realidad invasora que genera
a su vez una realidad virtual que nos encierra en nosotros mismos y
nos condena a evolucionar, mas que en una “realidad virtual”, en

una “virtualidad real”.

Le Brun critica la actitud complaciente de los intelectuales
contemporaneos que, lejos de cuestionar las “desgracias del siglo XX,
han reafirmado la muerte del sujeto, la desaparicién del sentido y de
la conciencia histérica. El activismo cultural liderado por fil6sofos,
sociblogos, lingiiistas, semidlogos, criticos de arte, profesores
universitarios, ha contribuido a hacer desaparecer lo “sensible” y
amenazar lo que hay de “oscuro en la libertad”. Sefiala, en algunos
casos con nombres propios, que los intelectuales se han convertido
en servidores y transmisores de la sociedad técnica; sus métodos
“seudo-cientificos” han servido para acomodar “el destino de cada
ser a una realidad depurada de todo elemento que pudiera permitir
ponerla en duda”, Todo el “campo sensible” ha sido sometido a una
“teorizacién intensiva”. La crisis del pensamiento critico es relacionada
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con la crisis del sentido que “autoriza a hablar para no decir nada, asi
como a decir todo para hacer lo que sea”. Le Brun se remonta a los
origenes de la “insignificacién”: segtin ella, Roland Barthes inspira la
generacién que lidera la lucha contra el sentido; post-estructuralistas,
descontructivistas, pragmaticos, entre otros, declaran que nada
significa nada y que todo puede significar cualquier cosa; se les acusa
de neutralizar todo lo que en el “campo cultural puede constituir un
peligro de subversién”, La ensayista denuncia la “insuficiencia poética”
de los “expertos culturales”: expertos en museografia, criticos de arte
e incluso artistas son tildados de “especialistas en neutralizacién”,
pues tienen como objetivo “inmunizar contra todo lo que pueda ser
expresion de protesta o rechazo”.

El triunfo del exceso de realidad se siente también en el lenguaje.
Cuatro capitulos de la primera parte son dedicados a este tema. En
ellos se plantea que la sociedad modifica el lenguaje y obliga a
remplazar las ideas, sentimientos y opiniones que no estan de acuerdo
con una realidad invasora. El vocabulario nuevo, impuesto por la
bioética, la informatica, la biologia, la industria alimenticia y la
publicidad con sus juegos de palabras, sus afiches, sus pancartas, y
la respectiva contaminacién del espacio publico, esta desfasado y
produce una “anomia social generalizada”. Al vaciar o invertir el
lenguaje, las palabras pierden su elasticidad y su especificidad; se
vuelven “figurantes” cuya funcion es la de “disimular la ausencia
de lo que 51gn1ficaba.n Cuando “la libertad es evocada, es para
maquillar su ausencia”. Annie Le Brun se pregunta entonces como
entender el sentido de la palabra “poesta” en un momento en que el
lenguaje se ha convertido en “la sombra de si mismo” y evoca con
nostalgia la generacnon de Jarry, Breton, Leiris, Jacob qulenes, con
su actitud anarquista, hicieron del lenguaje una “fuerza de insumision
indisociable de la vida”.

El conformismo resultante de la “racionalidad tecnologica” hace
olvidar que la lengua es un organismo vivo: por alimentarse delo
que absorbe, puede sufrir, por ejemplo, de contaminacién ideologica,
lo cual hace que las palabras se “petrifiquen”, se “estandaricen” y
terminen siendo “estereotipos”. En este proceso de inversion, de
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desvalorizacién sistematica de la expresion “sensible”, el lenguaje
se vuelve “funcional”. Se ha descubierto en las abreviaciones, las
siglas, los eufemismos, la publicidad, unas cualidades “anestésicas”
que llevan a la desintegracion del ser: el “lenguaje de sintesis” es,
segiin Le Brun, la victoria final de la razén tecnolégica y de su
proyecto de control total de la “imprevisible libertad”. De manera
concluyente, la autora cierra la primera parte de su libro
argumentando una “desmetaforizacién generalizada”, como
consecuencia de la inversién del lenguaje: la metifora se esta
extinguiendo, pues se ha perdido su sentido poético, su poder de
comunicacién; su nocién se ha invertido, hecho que explica en
tiltimas el vacio de la poesia francesa contemporanea.

En la segunda parte, siguiendo con el proposito de reivindicar el
“derecho a la negacion” y oponerse al conformismo postmoderno,
Le Brun declara que sélo la “enormidad poética” puede darnos la
“medida infinita de la libertad”. La ensayista aborda, entonces, la
crisis de los sistemas éticos y conceptuales, también afectados por
el exceso de realidad: la jerarquia de valores no tiene asidero en “un
mundo en el cual las formas simbélicas estin cambiando bajo la
presion de una realidad que casi ha logrado hacernos confundir lo
virtual con lo imaginario”. Luego explica como la “filosofia de las
redes” informaticas ha logrado, al invadir el espacio fisico, que el
mundo se desarrolle al ritmo que impone la acumulacion, el cambio,
la velocidad. Esta filosofia reposa en un “orden de promiscuidad”
que, al exponer la poesia junto a la moda o la pornografia junto a la
pintura, nos hace perder el punto de vista critico. Este “milagro
cultural” —dice irénicamente la autora— “hace compatible lo que
esencialmente es incompatible”.

La “democratizacién” de la cultura, el afan de poner el arte al
alcance de todos, es entendida por Le Brun como una nueva forma
de “totalitarismo” que afecta nuestra “profundidad emocional”, pues
nos vuelve objeto de una cultura interpuesta. Este “totalitarismo de
inconsistencia” instala un “pluralismo sin obstaculo y sin fin”. Sin
perder el norte, la critica ataca la “inconsecuencia” de la élite
intelectual, culpable en gran parte de la anulacion sistematica de la
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negatividad. La extincién de las “especies intelectuales” es
explicada por “la ausencia total del sentido de la rebeldia” y la
flexibilidad del pensamiento. Al igual que el comun de los hombres,
los intelectuales han pasado de una tendenciaa otra, han adaptado,
segin Le Brun, modelos forjados, preconcebidos e intercambiables,
razén por la cual ser insurgente resulta hoy ridiculo y la adherencia
a valores, criticable. Este analisis le permite exponer la situaciéon
del “mundo conexionista”, concebido segin el modelo de las
paginas Web, en el que lo importante es desplazarse y no pensar:
en un mundo tal —afirma la autora— es necesario ser “maleable”;
el “hombre conexionista” debe pasar de una red a otra y seguir
siendo alguien, pero el precio exigido es el del “abandono de toda
actitud critica”.

La mitad de esta segunda parte esta consagrada a la reflexién
sobre la crisis contemporanea de la identidad. En relacién con la
ausencia de politicas sélidas capaces de darle sentido a la vida del
hombre, la afirmacién de la identidad tiende a representar la inica
alternativa politica en el “mundo conexionista”. Por exceso de
realidad aparecen los grupos de identidad: neo-feministas, gays y
lesbianas, alpinistas, budistas que encuentran en el campo cultural
razones para excluir y, al mismo tiempo, para asimilar. Le Brun ve
con preocupacién los aspectos contradictorios que relinen estos
grupos y advierte el dafio que provocan en los sistemas de valores.
El punto de vista de la identidad genera relecturas del pensamiento
y del arte que condicionan, particularmente en el mundo anglosajén,
las disciplinas universitarias y las bibliotecas. Al respecto, la ensayista
afirma que la destruccién de los sistemas de valores es, en parte,
responsabilidad de los “especialistas de la deconstruccion”; y agrega
que la tendencia a dejarse seducir por este género de deconstruccion
permite “medir el progreso de la racionalidad de la incoherencia”,
pues desarrolla una “cultura de la diferencia que tiene como funcién
esencial producir interpretaciones del mundo que nos impiden
comprenderlo y cambiarlo”.

Este momento es tal vez el mas polémico de todo el ensayo,
pues la critica al deconstructivismo va acompafiada de un fuerte
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cuestionamiento de la “servidumbre voluntaria” de los intelectuales,
quienes se conforman con denunciar, pero no demuestran estar en
condiciones de “evaluar” las reacciones que estan siendo provocadas
en el “campo sensible”: “Todo nos lleva a creer —afirma Le Brun—
que la dictadura de lo diverso toma forma en un descerebramiento
de identidad para imponer su orden disperso y recomponer nuestro
mundo sensible a favor de una censura que le sirve de estética”.
Esta estética encuentra, para la autora, sus fundamentos tedricos
en lafilosoffa deconstructivista, segin la cual nada tiene significacion
ensi puesto que ésta se adquiere del medio historico, social y cultural.
Asi, se plantea que la afirmacién de la identidad resulta de un doble
proceso de “descontextualizacion” y de recontextuahzacmn que
se ha confundido con la “estética postmoderna”.

Annie Le Brun ve con horror cémo la deconstruccidn sustituye
“la Negacién” e instituye una “felicidad totalitaria” que no tiene
nada que envidiarle a la “monstruosidad kitsch” de los movimientos
totalitarios de la primera mitad del siglo XX. De manera lGciday
sin ningun tipo de retérica maquilladora, la ensayista evalta primero
la manera como el “exceso de realidad” de los productos culturales
acaba con la “fuerza de lairrealidad”, y luego critica la “impotencia

- que se disimula bajo un escepticismo dogmitico que esta por remplazar
el pensamiento critico practicamente inexistente, corriendo el riesgo
de alimentar el mas sospechoso culto de la tolerancia”. El derrumbe
de la critica de arte y de la critica literaria se explica, segin la autora,
por la falta de adhesion sensible, por la ausencia de sensibilidad.
Esta parte concluye con una amarga constatacion: la altima década,
con su acelerada tecnificacion, ha operado una anulacion de la
autenticidad, de la singularidad que vaacompatiada de una supresion
del individuo y del cuerpo; y concluye diciendo que “ha llegado la
época de las ideas sin cuerpo y de los cuerpos sin ideas”.

En la tercera parte, la ensayista aborda los temas del erotismo, el
cuerpo y la sexualidad, desde una perspectiva histérica, considerando
erotismo y amor como “antidotos” radicales contra el “exceso de
realidad”. El “secreto del amor” es aqui reivindicado, puesto al
mismo nivel de la poesia y considerado como la “dltima arma de la
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cual disponemos en un mundo en el que los seres y las cosas estan
cada vez mds obligadas a permanecer idénticas a ellas mismas”. Se
podria decir que la autora analiza, en esta parte, la crisis del erotismo
contemporaneo; crisis que, desde su perspectiva, afecta el arte, la
poesia, la literatura, el pensamiento y, sobre todo, la sensibilidad:
“la via erbtica” —afirma— “se ha inscrito en el tiempo como un
medio indefectible de reconquista de los poderes perdidos”. En un
rapido recorrido histérico, que va del siglo XVII al XX, evoca
libertinos como Théophile, Lepetit, Sade, Baudelaire, Walter, para
recordar que la conquista de “la libertad de pensamiento” es
indisociable de “la libertad de costumbres” y que “la via erética
posee la rara facultad de hacernos llegar hasta la fuente tumultuosa
del pensamiento, alli donde éste se une con el deseo para iluminar
el interior de nuestro funcionamiento sensible”.

La crisis del erotismo y la anulacién del cuerpo son analizadas a
través de novelas, poemas y otros textos escritos por representantes
de los grupos de identidad minoritarios: neo-feministas, gays,
lesbianas, sadomasoquistas, que en vez de celebrar el cuerpo, lo
condenan. El “exceso de realidad”, la retérica “grosera”,
“escatologica”, “unisexo” han “debilitado lo erdtico y afianzado la
energfa sexual”, hechos que producen una crisis en la “representacion”,
pues ya no se evoca el “espacio vertiginoso de la confusion”, del
“deseo” y menos la “singularidad del cuerpo”; s6lo queda una
“realidad” que sacrifica el lenguaje del cuerpo y erradica la
percepcion y la representacion. La sociedad tecnolégica ha
“comercializado” el deseo, o ha “desublimado”. La sexualidad, dice
Le Brun, “ha sido reducida a ella misma, progresivamente privada
de toda perspectiva pasional”. Los intelectuales, en su afan de
formar un ideal de “hombre conexionista”, liberado inclusive del
peso de sus pasiones y atento a protegerse de toda unioén profunda
(leve, en términos kunderianos), han “desacreditado la pasion
amorosa”: la sexualidad ha sido reducida a juegos de roles que
erradican el deseo. La sociedad postmoderna ha puesto en marcha
un proceso que ella llama de “desexualizacién”, de “deserotizacion”.
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Le Brun insiste sobre el hecho de la anulacién del cuerpo y encara
los sofisticados instrumentos utilizados por el neo-capitalismo para
condenar el cuerpo a ser un “accesorio”: fisiculturismo, piercing,
branding, tatuaje, moda, cirugia estética, silicona, y todo el arsenal
que refuerza el narcisismo contemporaneo y destruye el “cuerpo
enamorado”. “Después de haber sido metafora del mundo, metafora
del pensamiento, metafora del deseo”, al cuerpo hoy se le prohibe ser
“metafora de lo que sea”, pues ha sido “mecanizado”, “mediatizado”
y su relacién con el mundo tiende a desaparecer. En la Gltima parte
de este denso ensayo, la autora compara el atentado contra el cuerpo
con el atentado contra la conciencia histérica perpetuada en la
restauracién de monumentos y las bibliotecas sistematizadas que
tienen como objetivo la liquidacién del libro, para denunciar un
proceso de “sustitucion” que amenaza todo objeto cultural. Cibersex,
restauracion, readecuacion, fisiculturismo, pornografia, todo conduce
a una “desnaturalizacién cultural” que ubica lo “virtual” en el lugar
del “imaginario”. Lo virtual ha logrado expropiarnos del cuerpo, del
otro, de la presencia, de la conciencia histdrica, de la singularidad del
deseo. Le Brun termina su ensayo preguntando: ¢Esta dicho que para
ser moderno sea necesario olvidarlo? ¢Es necesario olvidar el poder
pasional del deseo sin el cual la imaginacién no es nada?

Algunos de los temas y problemas abordados por la autora en
este ensayo ya han sido tratados y denunciados por otros que,
ademas, los han enmarcado en el contexto de lo que ellos llaman
postmodernidad. El lector no encontrara aqui innovaciones o aportes
a las hipotesis basicas; es mas, Le Brun evita utilizar a lo largo de su
escrito el término “postmodernidad” (tan sélo lo hace dos veces).
Lo importante, para ella, no es denunciar lo que otros ya han
denunciado, sino los efectos que dichos problemas provocan en el
alma sensible, en el imaginario, en lo pasional, en la singularidad
del ser, en el cuerpo enamorado, en el derecho a decir NO, en el
derecho a sublevarse.

Esnotoria, en la bibliografia del libro, la ausencia de autores clasicos
en el tema de la postmodernidad, como Lyotard o Lipovetsky. Me
pregunto si tal ausencia sera una manifestacién del rechazo al
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conformismo aqui denunciado. La bibliografia de este ensayo ofrece,
no obstante, titulos mas recientes con aproximaciones interesantes
e innovadoras. A continuacién me permito subrayar algunos de
éstos: los de Manuel Castells La Société en reseaux (Fayard 1998) y
Le Pouvoir de l'identité (Fayard 1999); Rainer Rochlitz, Subversion et
subvention (Gallimard 1994); Daniel Parrochia, Philosophie des réseanx
(P.U.E. 1993); Luc Boltanski y Eve Chiapello, Le Nouvel esprit dn
capitalisme (Gallimard 1999). Las hipbtesis de estos autores
interactian con las de Le Brun en un ensayo que combina el rigor
del investigador con la sensibilidad de una intelectual comprometida
con laviday con el arte. La autora se niega a vivir en un mundo sin
“imaginario” y a considerar la libertad un asunto cerrado. Su ensayo
concluye con un rotundo NO, que nos permite entender esta
declaracién de las Gltimas lineas: “Que no se me pida reconocerle lo
que sea aun mundo donde no busco mis que huellas de insumisién”.

Ivan Padilla Chasing
Profesor Departamentode Literatura
Universidad Nacional de Colombia
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