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Quiero en esta conferencia realizar unas consideraciones que
a manera de hip6tesis se plantean en cuanto a diversos
factores que influyen sobre la necesidad de reconsiderar dos
conceptos: desarrollo y revolucién, los cuales han sido la
base de saberes sobre la sociedad, entendidos estos como la
produccié6n de verdades que han engendrado précticas con-
cretas.

Las utopias, hasta hace algunos afios, mds precisamente
hasta la década de los 70, eran construcciones intelectuales
relativamente féciles de realizar, bastaba declararse partidario
de la revoluci6n o del desarrollo para comenzar a especular
sobre cual serfa el tipo dc sociedad que nos deparaba el
futuro. Las dos soluciones tenfan en comun su énfasis en lo
econémico, y el poco espacio que se le daba al tema de la
cultura. Hoy, la situacién ha cambiado, pocos se atreven a
formular utopias sociales a pesar de que ellas siguen siendo
necesarias para dar pardmetros de organizacion social, pues
estdn mediadas por un escepticismo generalizado, producto
de una modemizaci6n o laizaci6n del pensamiento colectivo
que ha dejado atrds el contenido religioso de lucha por un
parafso futuro y lejano.’

El problema de las utopias siempre ha sido ligado al fun-
cionamiento o desaparicién del Estado, tema que es necesa-
rio repensar en un contexto completamente diferente al de los
afios sesenta y setenta . La oposicion violenta entre reforma
(desarrollo) o revolucién hoy no tiene sentido, porque tanto
la una como la otra no han podido demostrar su veracidad con
hechos histéricos, pero tampoco se ha demostrado lo contra-
no, que no sea absolutamente necesario pensar alternativas
al orden actual de la sociedad debido a la creciente miseria
fisica y cultural de nuestros pueblos.

En términos generales podemos afirmar que el problema de
la reorganizacién de la actual sociedad en Latinoamérica, no
se puede abordar como una temdtica del desarrollo, ni de la
revolucién, entendidas las dos como la solucién a las
necesidades bdsicas desde el Estado, sino como un problema
cultural cuya solucién se encuentra en la manera como se
interprete y nos insertemos dentro de la modernidad y la
postmodernidad.

La anterior formulacién ha sido presentada por Patricia
Noguera para nuestro pafs en la siguiente forma:

«Sin embargo, Colombia nace sin haber
constituido conceptos como el de historia,
nacion, sujeto moderno, racionalidad, mo-
dernidad, postmodernidad. ;Nos pregun-
tamos entonces si es posible la moderniza-
cidn del estado colombiano, de la universi-
dad colombiana, del arte colombiano, de los
colombianos cuando pertenecemos desde el
inconsciente colectivo propio regional nues-
tro, al mundo de lo sagrado en la mayoria de
los aspectos de nuestra cotidianidad....;no
serd que debemos abrirnos a los procesos de
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modernizacion dado que pertenecemos al
concierto (o desconcierto) del mundo, del
planeta, sin perder el nuestro sentimiento
comiin hacia lo sagrado? » 3

Pero ¢cuales son los elementos tedricos que podrfan dar
lugar a un pensamiento social radicalmente diferente, que
abriera perspectivas de pensar y de reorganizar nuestras
sociedades latinoamericanas?

En primer lugar, un cambio de paradigma en la cienciay un
cuestionamiento al reductivismo por la Teorfa del Caos y del
6rden, desarrollados, entre otros, por René Thom e Ilya
Prigogin lo cual modifica profundamente tanto la separacion
de las ciencias, como los planteamiento de las ciencias
naturales presentadas como el modelo de las ciencias sociales.

La modernidad separa el
sujeto de la naturaleza
que para Descartes era la
res extensa, con lo cual se
desarrollo una tecnologia
de dominacion que
culmina en un desastre
ecolégico, que para el
mundo occidental es de
proporciones
monstruosas.

En segundo lugar, un cambio profundo en el papel asignado
a la filosoffa por parte de Foucault, Deleuse, Habermas y
otros pensadores, ante el agotamiento de la raz6én como base
fundamental del pensamiento contempordneo.

En tercer lugar, por el desplazamiento del enfrentamiento de
.1a contradiccién fundamental del capitalismo del polo trabajo
y del polo capital, para ser mediada por la «<hegemonfa»del
capital, en la sociedad civil y por lo tanto, ia aparicién de
nuevos actores sociales y polfticos como son los llamados
movimientos subaltemos o simplemente movimientos socia-
les, cuya base estd md4s dentro del terreno cultural que dentro
de las relaciones fundamentales de produccidn econémica.
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La Modernidad

La modemidad la define Marshall Berman en su cldsico
libro «Todo lo sélido se desvanece en el aire» como:

"Ser modernos es encontrarnos en un entorno
que nos promele aventuras, poder, alegria,
crecimiento, transformacion de nosotros y del
mundo y que al mismo tiempo, amenaza con
destruir todo lo que tenemos, todo lo que
sabemos, todo lo que somos ...Ser modernos
es formar parte de un universo en el que, como
dijo Marx «todo lo solido se desvanece en el
aire" s

La modemidad es la experiencia que se inicia a finales del
siglo XVII, cuando se toma la conciencia individual como
criterio insustituible de verdad, con lo cual se echan las bases
para la conformacién de un nuevo sujeto politico, juridico,
econémico, educativo, determinado por la historia de las
naciones, en fin, el hombre se convierte en auto-objeto de
conocimiento, lo cual da origen a las formas de indagacién
y racionalidad de las ciencias contempordneas ¢

La modernidad separa el sujeto de la naturaleza que para
Descartes era la res extensa, con 1o cual se desarroll6 una
tecnologia de dominacién que culmina en un desastre
ecol6gico, que para el mundo occidental es de proporciones
monstruosas.

Lamodernidad nos aports la ciudad y la calle como espacios
democrdticos, pero al mismo tiempo nos indujo a su destruc-
cién al convertirlos en espacios tecnol6gicos de circulacién
de m4quinas.

El proceso histdrico que se inicia desde entonces, estd
caracterizado en el terreno econémico: por la acumulacién
ampliada del capital y la expansién del mercado mundial; en
el terreno politico: en la consolidacién de la democracia
representativa, y en el social: por la conformacién de sujetos
que tengan ideas «claras y distintas» para que conforme a
una estrategia de integracién a la sociedad, la reproduzcan y
la perpetien. ”

La modernidad en América Latina ha sido un proceso
incompleto, no solo porque en un principio los grandes
creadores de la modernidad muy poco tuvieron que ver con
la formaci6n inicial de nuestra cultura «moderna», sino
porque los sujetos jurfdicos econémicos y educativos del
corte europeo, por fortuna aun no se han consolidado, ni se
han disuelto las relaciones sociales premodernas y, porque
como lo afirma Garcfa Canclini, hemos creado unas culturas
hibridas diferentes a las del modelo europeo original ®
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LaPostmodernidad eslanegacién delarazén y la preminencia
de la experiencia estética, es la desaparicién del
tecnocentrismo, del antropocentrismo, es la explosién de
espacios y de tiempos, la esquizofrenia que no encuentra
mapas conceptuales ni racionales para orientarse, la
teatralizacién de la vida cotidiana. Para algunos es la conti-
nuidad de la-'modernidad, para otros es la ruptura total.® La
postmodemidad no es un concepto claro para nosotros los
latinoamericanos, sinembargo, al ubicarse en el terrenode la
cultura, es indispensable examinario para encontrar mejores
orientaciones en la reorganizacién de nuestras sociedades.

La revolucion

La revolucién es un concepto modemo que tuvo su carta de
presentacién fundamentaimente en la revolucién Francesa
con dos hechos significativos: la declaracién de los derechos
humanos y la guillotina. Los dos constituian el rompimiento
radical con el «ancienne regime»; el primero, como afir-
macién contra las desigualdades sociales del feudalismo, el
segundo como la manera de combatir los enemigos externos
e internos, en particular estos ultimos, quienes, segiin la
forma de pensar de los jacobinos eran los mds peligrosos;
con este argumento llevaron al cadalso a los Girondinos
iniciadores como ellos de la revolucién. Tan nefasta fue la
categoria enemigo interno, que hasta ellos mismos sucum-
bieron bajo el peso de una acusacién que habian inventado
para liquidar a los demds. 1
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La Revolucién Francesa, fue un inmenso movimiento cultu-
ral que dio inicio a la modernidad polftica con la democracia
representativa, al establecer al individuo en el centro mismo
del universo y «la conciencia individual como criterio wlti-
mo para la aceptacién de un juicios !

Pero fundamentalmente introdujo «la razén» como base del
conocimiento, desterrando el concepto medieval del princi-
pio de autoridad. Fue tal la obsesién de los revolucionarios
por minar la autoridad de la Iglesia, que decidieron constituir
su propio culto a la razén, por medio de ceremonias y orgias
celebradas en las mismas iglesias, para borrar de una vez por
todas el recuerdo de una institucién que era el fundamento
espiritual de la desigualdad de los hombres.

La toma del aparato de Estado, la lucha contra toda vacila-
ci6n y retardo en el cuamplimiento del programa de transfor-
macién radical, impregna el pensamiento revolucionario
moderno. Nos basta citar los ejemplos m4s ilustres: Marx
contra Proudhon, Engels contra el revisionismo de la Social
Democracia Alemana, Lenin contra los mencheviques, Stalin
contra Zinoviev y Troski.

«La revolucion es un término con un signifi-
cado preciso: el derrocamiento de un orden
politico estatal desde abajo y su sustitucion
por otro. No se gana nada si el proceso se
diluye en el tiempo o si se extiende a cada
departamento del espacio social»

La Revoluci6n, aclara Anderson, no son simples cambios, ni
se puede prolongar en el tiempo como lo proclamé «ia
revolucién permanente», ni es la transformacién por etapas,
ni por conversiones psicoldgicas y morales como 1o impuso
a la fuerza la «<Revoluci6én Cultural», porque:

«La revolucion es un procesa puntual y no
permanente... es una transformacion polftica
convulsiva, comprimido en el tiempo y con-
centrado en lo que respecta a su objetivo, que
tiene un principio determinado - cuando el
aparato estatal se halla intacto y un fin defi-
nido - cuando el aparato se rompe definiti-
vamente y en su lugar se erige uno nuevo»

La cultura, como centro de debates revolucionarios, fue un
tema marginal después de la Revolucién Francesa, quizis
porque ello significaba un retardo de la acci6én politica
encaminada al control inmediato del Estado.

La revolucion socialista, en donde la toma del aparato estatal
es sélo un episodio para la disolucién del estado, implica la
creacion de una genuina democracia que sélo puede ser
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consolidada en el debate cultural, en este sentido, ]a pobreza
de conocimiento de los partidarios de la revolucién en
cuanto a los temas culturales es enorme: pocos leyeron los
artfculos filos6ficos de Marx y sus notas sobre €l arte, mucho
menos se conoci las recomendaciones que sobre la educa-
cién hizo a los delegados obreros de la primera internacional
comunista, su tesis sobre la omnilateralidad del hombre y
sobre la diferencia entre el reino de la libertad y el reino de
la necesidad como base de una nueva cultura siempre fueron
temas de especialistas en filosofia. Por ejemplo, el gran
debate en torno a la escuela en Rusia entre 1917 y 1932 con
temas tales como: «; C6mo revolucionar la ensefianza, llegar
alaigualdad de todos delante del saber, rehabilitar el trabajo
manual, abolir las parcelas del proceso de trabajo 7» ¢

En resumen, cémo oponerse a los mecanismos de reproduc-
cién de la «mentalidad» capitalista con todo su bagaje de
egoismo, e individualismo, propios de un sistema basado en
la propiedad privada. Todos estos temas decisivos para la
orientacién de una nueva sociedad fueron paulatinamente
olvidados bajo la consigna capitalista de Stalin: «El hombre
¢l capital mds precioso,» paradGjicamente retomada afios
mds tarde por las teorias desarrollistas del «Capital humano»

Pero si el gran debate culwral en torno a la escuela fue
zanjado cuando socialistas y capitalistas se congregaron en
torno a la teoria de «la ensefianza aprendizaje» cuyos de-
sastrosos efectos en la cultura occidental todavia no se han
medido, otro gran debate cultural: el de las autonomias
nacionales que fue atin mds brutamente solucionado a partir
de 1934, 'S de tal manera que cuando las mal llamadas
«repiiblicas socialistas» se disolvieron afloraron los conflic-
tos y las guerras civiles de origen cultural con todos los
horrores racistas que se crefan superados en Europa después
de la Segunda Guerra Mundial.

Pocos conocen la discusién de Lenin con Bogdanov,
Lounatcharski en torno al masivo trabajo cultural del
Proletkult cuyos teatreros, cineastas poetas, titiriteros y
obreros llegaroa a contar en su primer congreso con 500.000
miembros. ' Las reflexiones de Troski en torno al arte que
influenciaron profundamente a los muralistas mejicanos
fueron interrumpidas brutamente por la pica asesina de sus
enemigos, quienes impusieron el realismo proletario como
un dogma del arte y que para las grandes mayorias quedé
como el mejor ejemplo de la intervencién de la critica
.artistica policiaca. Tal vez, la reflexién en torno a la cultura
y la produccién artistica, fueron las grandes victimas del
Jacobinismo modemo.

Podemos decir que el pensamimiento revolucionario del
siglo XIX y comienzos de este siglo estuvo enmarcado
dentro de una matriz econémica y que, la reflexién en torno
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a la cultura fue marginal o totalmente supeditada a la
primera. La crftica contra este reduccionismo fue el centro
dela reflexién de Antonio Gramsci para quien laculturay no
simiplemente la economia era la clave de la construccién de
una nueva sociedad. El desarrollo del concepto sociedad
civil, que venfa desde Hegel y Marx, y que Gramsci comple-
t6 al definirla como: el compuesto de organizaciones y
actividades auténomas que no son simplemente econémicas
ni prolongaciones del Estado sobre las cuales el capital
ejerce una hegemonfa, entendida como una influencia par-
cial, para buscar el consenso de las diferentes clases socialcs
entorno a la direccién econémica y estata] 7

El desarrollo

Si bien el concepto de desarrollo es, tal vez, més antiguo que
el de revolucién, podemos sefialar en €l dos significados de
uso corriente en la literatura sobre los cambios sociales. En
primer lugar como la elevacién de los potenciales humanos
y la expansién de la experiencia del hombre, lo cual implica
transformaciones objetivas por la expansién del mercado
mundial y subjetivas por el cubrimiento de las comumicacio-
nes y las implicaciones psicol6gicas producidas por los
cambios permanentes de la modernidad.

En segundo lugar, un significado mds reciente viene a
recubrir el primero, y cuya fecha de nacimiento es la posgue-
ma al establecerse

«los aparatos de produccion e intervencion de
los conocimientos (Banco Mundial, organis-
mos de las Naciones Unidas, agencias de
desarrollo bilateral, oficinas de planificacion
en el Tercer Mundo etc») '®

A partir de alli, se tomé 20 afios para que 2.000 millones de
personas se definieran como subdesarrollados y se estableci6
un sistema de saberes y de précticas que fueron creando
realidades dentro de una imaginerfa del «desarrollo» del
cual dificilmente podemos establecer formas diferentes de
pensamiento. Desde una perspectiva critica el desarrollo se
puede definir como

«Un aparato (dispositivo) que vincula las
Jormas de conocimiento acerca del Tercer
Mundo con el despliegue de las formas de
poder e intervencion que queda como resul-
tado de los mapas y la produccion de las
sociedades del Tercer Mundo»

Al igual que la temdtica de la Revolucién, en la temdtica del
desarrollo el énfasis es eminentemente econémico. La pro-
duccién de indicadores de economfa, de salud, de nutricién,
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de educaci6n, y todo el debate en torno a las llamadas
«necesidades bdsicas», tiene como finalidad la planifica-
cibn, es decir, la distribucién «racional» de los recursos para
«¢l desarrollo integral» que se define desde afuera, desde los
indicadores de solucién de la carencia de satisfaccion de las
necesidades bdsicas previamente definidas por los técnicos,
por un saber establecido de antemano.

Las nuevas denominaciones de «desarrollo autosostenido»
«desarrollo integral», «desarrollo desde la base», siguen
impregnadas del pecado original de la preeminencia de la
economia y del sentido comparativo entre sociedades con el
cual se origin6 el concepto contemporaneo de «desarrolio».
El debate en torno a las necesidades bdsicas como el que se
inici6 con la complicada y filoséfica clasificacién empren-
dida por Max Neeff, se reducen en dltimo término a la
manera como el Estado, las ONGs o la misma comunidad
distribuyen mds racionalmente los fondos para el «desa-
rrollo».

Es en la préctica, donde los movimientos sociales comien-
zan a cuestionar las «necesidades bdsicas» y «los
indicadores»; nos podriamos preguntar, por ejemplo, en
donde se ubicardn los indicadores del «desarrolio» del
movimiento de los homosexuales o de los «iieros» de la calle
del Cartucho en Santa Fé de Bogot4: ;en la elevacién de la
autoestima?. ;En el reconocimiento de la identidad como
grupo? ; En que el Estado los reconozca y les envie la policfa
cada tres meses para peluquearios ?

Pero si el problema de la reorganizacion de la actual socie-
dad no se puede abordar como una temdtica del «desarro-
Ho», ni de la «revolucién», entendidas las dos como la
solucién a las necesidades bdsicas desde el Estado, sino
como un problema cultural cuya soluci6n se encuentraen la
manera como se interprete y nos insertemos dentro de la
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modernidad y la postmodernidad, surge la pregunta: ;exis-
ten condiciones tedricas suficientes para salir del pensa-
miento tradicional del «desarrollo» y de la «revolucién» ?

La ciencia

En la ciencia de hoy, los cambios que se producen son
fundamentales, para los expertos, comparables al cambio de
paradigma newtoniano; la ciencia-actualmente, tiende a ser
holfstica, graficada, trabaja sobre las crisis, los vacfos, tiene
menos de predictiva, introduce el azar, retoma modelos de ia
computacién como la retroalimentacién, borra lfmites con la
filosoffa, dialoga con las ciencias sociales y reclama el arte
para la ciencia y la ciencia para el arte. *

Los recientes desarrollos de la ciencia en la teoria del caos
por Ilya Prigogin premio Nobel de Quimica en 1977 conce-
dido segiin la Academia Sueca por que

«habia revitalizado la ciencia gracias a teo-
rias fecundas para estudios de problemas tan
diversos como el irdfico automovilistico, las
sociedades de insectos, el crecimiento de las
células cancerosas... »

nos propone la siguiente fundamentacién:

«La fragmentacion de los conocimienlos.. ., la
gran ruptura entre ciencias humanas y cien-
cias exaclas, viene del hecho de que los so-
cidlogos cuentan una historia, mientras que
los fisicos elaboran leyes eternas. Pero en la
nueva ciencia del caos, esta oposicion des-
aparece en la medida en que los fendmenos
fisicos tienen también una historia y no obe-
decen por tanto a leyes inmutables.»

Por su parte René Thom dice:

«Sabemos qué hemos ganado con Galileo: el
Jormalismo matemdtico cuantitativo, que es
el fundamento de las técnicas modernas pero
no prestamos atencion a lo que hemos perdido
con ello: la comprension de los cambios
cualitativos ... hemos de tratar de reconciliar
el antes y después, de Galileo, Galileo y
Aristoteles, lo cuantitativo y lo cualitativo lo
sensible y lo inteligible la ciencia y la concien-
cia, este es el envite de la teoria de las catds-
trofes» ¥

El clamor tanto por parte de cientificos como de artistas tal
como Italo Calvino® de acercar el arte a la ciencia, es cada
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dta mayor, y si a esto se le afiade el descrédito del positivismo
no queda otro camino que volver a pensar las herramientas
de las ciencias sociales para encontrar explicaciones a la
sociedad.

La Filosofla

El debate actual en el terreno de la filosoffa estd fntimamente
ligado al concepto de modernidad, la cual comienza con
Descartes en su afirmaci6n del «pienso luego existo» cons-
tituyéndose asf el sujeto jurfdico, social v filos6fico con
«ideas claras y distintas» ¢l cual es hoy el centro de toda la
controversia filoséfica.

Al descubrir que la racionalidad que produce «ideas claras
y distintas» tiene una historia paralela, puesta al descubierto
en el libro de Michel Foucault: Historia de la locura en la
época cldsica®, se profundiza un debate en torno al papel de
larazén en la constitucién de la sociedad contempordnea. La
controversia gira en torno a si es necesario rcscatar la razén
de su versi6n monolégica e instrumental o si definitivamen-
te es necesario privilegiar la expernencia estética, tales son
los términos en los cuales se sitia la filosoffa para la
superacién o continuidad de la modernidad por la
postmodernidad.

El cuestionamiento de la racionalidad y de las ciencias
producto de ella como «Juegos de verdad» tal como lo hace
Foucault:

«Mi objetivo desde hace mds de veinticinco
aitos, ha sido el de trazar una historia de las
diferentes maneras en que, en nuestra cultura,
los hombres han desarrollado un saber acerca
de simismos: economia, biologia, psiquiatria,
medicina y penologia. El punto principal no
consiste en aceplar este saber como un valor
dado, sino en analizar estas llamadas ciencias
como «juegos de verdad» especificos relacio-
nados con técnicas especificas que los hombres
utilizan para entenderse a s mismos» *

permite pensar de una manera radicalmente diferente la
reorganizaci6n de la sociedad, en tal sentido el papel de la
filosoffa como pensamiento critico viene a reforzar las bases
tedricas de un pensamientoalternativo aun no suficientemente
conformado frente a los conceptos de «revolucién» y el
«desarrollo» .

La hegemonia del capital

La influencia politica moral e intelectual del capital sobre la
sociedad civil, siemprc es parcial, en este sentido nunca una
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clase fundamental de la produccién econémica tiene la
hegemonfa total, para el andlisis de la hegemonfa cobra
extraordinaria importancia las reflexiones y los trabajos
coricretos sobre los referentes simbélicos que construyen
una ideolog(a, tal como la considera Soledad Ruiz en su tesis
sobre los trabajadores rurales en el Tolima:

« El andlisis de los fendmenos ideoldgicos no
en términos de conciencia individual, sino en
términos de las relaciones sociales. De esta
manera la ideologia es considerada como un
elemento constitutivo de las relaciones socia-
les y no como un sistema coherente de repre-
sentaciones; por lo tanto, para abordar el
andlisis concreto la concebimos como una
prdctica social de las clases presentes en la
sociedad estudiada; practica que elabora en
lo imaginario la cohesion o el conflicto entre
las clases.» (el resaltado es nuestro)

A partir de 1945, la ampliacién del mercado mundial, el
impulso de las comunicaciones, la extensién de la sociedad
de consumo, los avances de la técnica, el cubrimiento
escolar, desarroflaron una sociedad civil, en el territorio que
Gramsci llamé6 «occidente», mucho mds compleja que aque-
lla que se habifa conocido en Rusia en 1917 que el mismo
autor habfa caracterizado como el «oriente». La creciente
complejidad de la sociedad implicaba nuevas formas de
hegemonia que tendfan a desplazar al proletariado como el
protagonista directo de las luchas polfticas y ceder el paso a
multitud de movimientos sociales cuya caracteristica funda-
mental es su transitoriedad :

« La historia de los grupos sociales subalter-
nos es necesariamente disgregada y
episodica.No hay duda de que en la actividad
historica de estos grupos hay una tendencia a
la unificacion, aunque sea a niveles provisio-
nales; pero esta tendencia se rompe constan-
temente por la iniciativa de los grupos diri-
gentes y por lo tanto solo es posible mostrar su
existencia cuando se ha consumado ya el ciclo
historico y siempre que esa conclusion haya
sido un €xito » ©

Perossi en terreno teérico m4s general, no asi en la existencia
de datos empfricos suficientes, existen innumerable posibi-
lidades de un despliegue del conocimiento que implique una
manera radicalmente diferente de concebir la sociedad. En
el terreno préctico de los movimientos sociales que han sido
considerados como premonitorios de la nueva forma de
organizacién social, ;qué sucede ?
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Existe un primer problema teérico: ;c6mo se van a
conceptualizar las «profundas transformaciones» que nos
prometen los movimientos sociales si se considera que su eje
fundamental es la pluralidad, la diferencia, la autonomia y
la incorporacién de la vida cotidiana como intermedio entre
ésta y la vida polftica?

Los tedricos han hecho las siguientes clasificaciones de los
movimientos sociales en América Latina 8

En primer lugar: los que parten del paradigma de la estrate-
gia de movilizacién y la presién al Estado en la solucién de
las necesidades bésicas. En segundo lugar, cuando los mis-
mos movimientos reconocen su propia identidad.

Sin embargo, como lo sefiala Arturo Escobar, subsiste un
vacio tedrico en la explicaci6n de dichos movimientos. Las
breves indicaciones de Gramsci en su «Apuntes sobre la
historia de las clases subalternas criterios de método» »
son fundamentales para su interpretacién siempre y cuando
haya un desarrollo histérico y politico mayor para el caso
Latinoamericano.

gl

. ;al;w.-n_.-*' ,"&Y?*}u

\ niversidad Nacional Sede Manizales

Conclusiones:

Si hoy en dia, como dice Arturo Escobar: «Lo que estd en
juego es la transformacién del régimen politico, econdmico
e institucional de la produccién de la verdad, lo cual ha
definido la era del desarrollo,» **los movimientos sociales
indican un problema en una 4rea determinada y su apancion
se hace ante un referente simbélico que en ocasiones tiene
una funcién profética. Es necesario retomar la modemidad
y la postmodernidad como una categoria cultural que da
cuenta de los cambios de todo orden, al mismo tiempo que
busca ubicarlos en el espacio y el tiempo; para la interpre-
tacién de nuevas realidades sociales latinoamericanas, cuva
caracteristica es su transitoriedad y su atipicidad, debemos
buscar nuevas herramientas conceptuales que permitan aso-
marnos a unos puntos de vista radicalmente diferentes de la
reorganizacion social, cuya elaboracion hoy en diaes posible,
tanto por los nuevos rumbos de la ciencia, por el
deplazamiento del escenario de la confrontacién politica.
como por el enorme cimulo de reflexiones filosSficas que se
han producido en occidente. '
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