Fabian Acosta

El marchitamiento de la utopia:
Disutopia, la revolucion en la epoca
del Imperio

ELAUTOR:
Profesor asistente, De-
partamento de Ciencia
Politica, Universidad Na-
cional de Colombia.

RESUMEN

El campo de una problemética, donde cobraria sentido en
general la utopia politica moderna, la revelacién de ese
campo como un territorio en crisis en las condiciones del
fin de la expansividad capitalista, manifiesta con fuerza
una transformacion radical de la sociedad que se abre paso
y hace sustancialmente inconsistentes categorias y practi-
cas como la utopia. A su vez permite replantear radical-
mente las posibilidades de la accion politica, recuperando
la fuerza creativa de la subjetividad, la pasién creativa de la
filosofia, nuevas opciones de organizacion y de programa;
recuperacion de la potencia, del poder constituyente en
clave de disutopia.

ABSTRACT

The Withering of the Utopia:
Dystopia, Revolution Under Empire

The essay covers the problematic of the idea of the modern
political utopia, revealing an area of crisis during the end of
capitalist expansion, which strongly demonstrates a radi-
cal transformation under way in society, making utopian
categories and practices significantly inconsistent. In turn,
this allows a radical reassessment of the possibilities of
political action, recovering creative energy from subjectiv-
ity, creative passion from philosophy, new organizational
and programmatic options; recovery of potential, of
constituent power in dystopian tones.

PALABRAS CLAVES:

Filosoffa, utopfa, Constitucién, poder constituyente, disu-
topfa, manifiesto.
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INTRODUCCION

a cuestion de las alternativas politi-

cas a la permanente crisis del siste-

ma politico y social capitalista —la cri-

sis colombiana es s6lo una de sus zo-
nas-, es de donde brota el debate sobre qué
discurso introducir, qué préctica desarrollar,
qué imaginacién politica constituir. Y de
aqui, si es el caso, derivar la discusién sobre
los modos de imaginar. Un abordaje desde
estas premuras aviva las ciencias y la filo-
soffa. Irrumpe con ferocidad en el corazén
mismo de la utopia. Un ambito de la pro-
duccién de subjetividades que, como vere-
mos, no es ni superficial, ni facil, aunque
parezca obvio en estos momentos de gran
incertidumbre.

No sé si la invocacién de la utopia tenga
algin sentido resolutivo, problematico, en
Colombia. O si sus ecos son invocacién
inercial. Especie de universo onirico en el
que suelen arrullarse quienes, incluso, difi-
cilmente suefian por sus propios medios.
Trances desgastados, sin crudeza, incapaces
de instalarse en el centro mismo de la frac-
tura, de la dislocacién actual. Hay una arro-
gancia que exacerba la realidad que vivi-
mos y, consecuentemente, transforma las
preguntas. La de las naciones globalizadas,
sacudidas por la incertidumbre, por urdim-
bres ficticias y verdaderas, por la corrup-
cién, la imposibilidad.

Este antagonismo que se nos presenta
como precipitacion incontenible, realiza-
cién de todas sus posibles realizaciones,
cuyo movimiento ha pasado ya cuenta a la
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fenomenologia de su devenir, asfixié6 como
en ningun lugar visiblemente posible la
imaginacion politica y, en consecuencia, la
utopia. Aquella del no-lugar, la del eu-to-
pos, el mejor de los lugares.

El optimismo que la utopia supone, se
quiebra en el espacio-tiempo igneo de la
guerra de un Estado que sustituye lo so-
cial o en esa cruda e irracional abstraccién
que terminé por ser en el final de los tiem-
pos modernos, la nacién. Dos tiempos
friccionados despedazan, diluyen su con-
sistencia anacrénica. Emerge el tiempo de
la corrupcién, corruptio, que es el de la im-
posibilidad ontolédgica, el de la disolucién.
Y en ese Apocalipsis de frustracion utépi-
ca aflora precipitadamente como dimen-
sién irreductiblemente potente el vacio de
lo nuevo, la potencia de su produccién.
(Por qué es deslumbrante este antagonis-
mo?, {qué hace posible este resplandor?

La implosiéon exasperante de las utopias
politicas que se han practicado en esta
precipitacién incontenible es la manera
cruda y efectista, espectacular, de plan-
tearnos las preguntas sobre la “crisis so-
cial colombiana”, sobre la decadencia hu-
mana del capitalismo.

Las apuestas de la imaginacién politica se
hacen posibles como superacién o perpe-
tuacion, tal es el campo natural de la uto-
pia. Pero no el tinico campo de la imagina-
cién, pues existe un método de la
resistencia y el antagonismo que imagina
la biocronia, el tiempo vivo de la potencia,
la Disutopia.

La imaginacién politica es imaginacién
material, imaginaciéon que produce el mun-
do. Si se quiere, la utopia es politica pues,
por lo general, realiza la conexién de una
filosofia con su época, viabiliza una pro-
duccién de subjetividad que desea trans-
formar una realidad del mundo humano:

Chozas ayampys abandonadas.

Efectivamente, la utopia es la que realiza la co-
nexion de la filosofia con su época, capitalismo
europeo, pero también ya ciudad griega. Cada vez,
es con la utopia con lo que la filosofia se vuelve
politica, y lleva a su mdximo extremo la critica
de su época.

[...] La palabra utopia designa por lo tanto esta
conjuncion de la filosofia o del concepto con el
medio presente: filosofia politica...

[...] En efecto, la conexion de la filosofia antigua
con la ciudad griega, la conexién de la filosofia
moderna con el capitalismo no son ideoldgicas,
ni se limitan a impulsar hasta el infinito deter-
minaciones histéricas y sociales para extraer de
ellas figuras espirituales. Puede ciertamente pa-
recer tentador contemplar la filosofia como un
comercio agradable del espiritu que encontraria
en el concepto su mercancia propia, o mds bien su
valor de cambio desde la perspectiva de una so-
ciabilidad desinteresada nutrida de conversacion
democritica occidental, capaz de suscitar un con-
senso de opinion, y de proporcionar una ética a
la comunicacion igual que el arte le proporcio-
naria una estética. Si a algo semejante se lo lla-
ma filosofia, se comprende que la mercadotecnia
se apodere del concepto, y que el publicista se
presente como el concepto por antonomasia, poe-
ta y pensador: lo lamentable no estriba en esta
apropiacién desvergonzada, sino en primer lu-
gar en el concepto de la filosofia que la ha vuelto
posible. Salvando todas las proporciones, los
griegos pasaron por vergiienzas semejantes con
determinados sofistas. Pero, para la propia sal-
vacién de la filosofia moderna, esta es tan poco
amiga del capitalismo como lo era la filosofia
antigua de la ciudad'.

Propongo en este texto, aterrizar la proble-
matica de la utopia desde dos cuestiones
significativas para nuestro tiempo: el lugar
actual de la utopia como imaginacién poli-
tica moderna en el terreno de los debates
de filosoffa juridica y politica, y la realiza-
cién de la utopia como no-lugar hoy de la
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1 Gilles Deleuze y Félix Gua-
ttari, ¢Qué es la filosofia?,
Barcelona: Anagrama, 1995,

pags. 101, 102.
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2 Carlos Gaviria Diaz, “Igual-
dad, libertad y justicia”, en
Miguel Rujana Quintero
(comp.), Filosofia del dere-
cho: Etica, cultura y Cons-
titucion, Bogota: Ed. Juridi-
cas Gustavo Ibanez, 1999,
pags. 431-446.

3 Ibid. , pags. 431-432.

4 El articulo uno de la Cons-
titucién Politica de Colombia
reza: “Colombia es un Esta-
do social de derecho, orga-
nizado en forma de Republi-
ca unitaria, descentralizada,
con autonomia de sus enti-
dades territoriales, democréa-
tica, participativa y pluralis-
ta, fundada en el respeto de
la dignidad humana, en el
trabajo y la solidaridad de
las personas que la integran
y en la prevalencia del inte-
rés general.”

produccién dentro de los espacios lisos de
la sociedad presente; su realizacién como
composicion espectacular.

La cuestion, en fin de cuentas, conduce a
plantear preguntas centrales para la ac-
cién politica; las “perennes” cuestiones de
la organizaciéon y del programa. De tal
modo que no es el tema por si mismo sig-
nificativo, sino en tanto nos permite un
desplazamiento radical hacia otros pun-
tos de visibilidad y de percepcién, hacia
la construccién de subjetividades con-
sistentemente transformadoras de la so-
ciedad capitalista global.

Una literatura especialmente rica sobre es-
tas cuestiones se viene produciendo en
nuestros dias, cargada de nuevas sintaxis
socio-politicas. Nos apoyaremos en ella, sin
hacer exégesis o apologia. Muchos puntos
de conjuncién la hacen especialmente ttil
y significativa para el replanteamiento de
las preguntas sobre nuestra existencia ac-
tual. Llamo la atencion sobre su utilidad y
validez en escenarios que hoy se nos plan-
tean. Si la utopia sigue sonando como posi-
bilidad de la imaginacion politica en tanto
no terminamos de aceptar la anacronia de
nuestros presupuestos, la disutopia nos per-
mite recuperar, releer, volver a barajar las
cuestiones centrales de la politica en esta
época posmoderna. La disutopia, para ha-
cer una parafrasis, descubre el enigma de
todas las utopias modernas.

PRIMER DESPLAZAMIENTO:
LLA PROBLEMATICA FILOSOFICO-POLITICA
DE LA UTOPIA

Filosofia politica y constitucionalismo. La
subsuncién de la politica en el derecho

Pero busquemos las conexiones reales de
nuestros propios modos de vida. {Como es-
tablecer la conexién utépica en una reali-
dad improductiva de filosofia? —-{Acaso no
nos laceramos quejumbrosamente, como
todo lo preposible: premodernos, precapi-
talistas, casi prehumanos?- Sin embargo, la
pregunta es s6lo en apariencia verdadera —
pues la inmanencia real de la produccién de
la sociedad capitalista jamés ha estado ex-
clusivamente determinada por la frontera
del Estado-nacion- y nos desplaza hacia
una comprensiéon de complejidad diversa,
nos hace pensar que la conexién de la filo-
sofia con la vida estd no sélo en el momen-
to de su produccién, sino también en el de
su instauracion, en el ciclo entero de su pro-
duccién, de tal manera que la utopia juega
también como modelo aplicable, en condi-
ciones que le pueden ser propicias, mas alla
de su génesis, de su pretendida territoriali-
dad. Asi que, a pesar de constatar una fuer-
te ausencia de produccion filoséfica, y en
consecuencia, del planteamiento practico de
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esta conexiéon dado por una utopia “genui-
namente nacional”, la cuestion estd en pie
y conserva toda su fuerza y valor.

En este escenario de “aridez paradigmiti-
ca” exploraremos definiciones de la cues-
tion de la utopia. La primera consiste en
rastrear la funcionalizacién de principios
generales (filosoficos) a l6gicas constitu-
cionales, 0 a constitucionalismos tedricos,
entronques de produccién posibles, mo-
dos de produccion vivamente capitalis-
tas no tipicamente paradigmaticos.

La validez de este camino consiste en que
descubre el dispositivo moderno de pro-
duccién de la funcién juridica como repro-
duccién, donde la utopia politico-filosofi-
ca ius-filosofica realiza la conexion efectiva
de produccién de los sistemas estatales, la
imaginacion material del Estado-nacion
como sintesis de la sociedad civil.

El dispositivo puesto en funcionamiento
pareciera reducirse, en primera instancia, a
una tendencia derivada de la razén instru-
mental moderna. Las filosofias politicas o
juridicas contemporaneas han venido redu-
ciendo su espacio de actividad a esta labor
de ingenieria social, tecnofilosofias. Esta
actividad da perfecto soporte a la labor del
jurista, y en especial a aquel cuyos domi-
nios se ubican en el campo técnico de la
maéquina constitucional.

Asi, sin ninguna intencion peyorativa, vea-
mos como magistrados y abogados espe-
cializados consideran la filosofia de la
Constitucién como el soporte del cuerpo
constitucional y su entramado? Se hace de
esta filosofia un conjunto de principios que
coherentemente sirven de fundamento, de
“derrotero ideoldgico y filoséfico” a una
Constitucion.

...creo que en la Constitucion de 1991 hay una
gran congruencia filoséfica, hasta el punto que del
articulo primero de esa Constitucién pueden des-
prenderse, sin ninglin esfuerzo de inferencia 16gi-
ca, todas las demés normas, especialmente las que
trazan su derrotero ideologico y filosoficos.

La filosofia, se supone, estd contenida como
principios éticos y de justicia generales, que
las normas se encargan de desarrollar y
materializar. De tal modo que, en el caso
mencionado*, podriamos encontrar princi-
pios o valores como: “dignidad humana”,
“persona”, “participaciéon”, de los cuales se
derivarian valores como: libertad, igualdad,
solidaridad, etc. En este sentido, la referen-
cia a la “dignidad humana” expresaria la
fuerza de un concepto filoséfico como de-
terminaciéon de un “Estado personalista”:

Unas de las formas del imperativo categérico es
esa; trata al otro como un fin y no como un me-
dio; no uses al otro, no uses a las personas. Uste-
des pensaran que esta expresion tiene sélo signifi-
cado en el campo ético; pero no, tiene un profundo
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significado en el campo politico, porque precisa-
mente si un Estado se funda en el respeto a la
dignidad humana, est4 anunciando que va a tra-
tar a la persona como un fin y, por tanto, se trata
de un Estado personalista®.

Estado personalista es distinto a indivi-
dualista, para no aligerar conclusiones li-
berales, seguramente®. Y asi, consecuen-
temente y por derivacién de unos
principios generales, podemos acceder a
toda la filosofia contenida en el cuerpo
constitucional. Por consiguiente, la idea
de persona remite a los valores de liber-
tad e igualdad, valores que se encuentran
constitucionalizados en otros articulos de
la Carta Politica’.

Merecer el mismo trato por ser dignos, no
supone una realidad efectiva de la igual-
dad de oportunidades. Expresa, eso si, la
idea de la igualdad como una meta, como
un proposito, lo que de alguna manera es,
de por si ya, una igualdad®

La proclamacién de la dignidad humana y
del libre desarrollo de la persona como fun-
damentos del Estado, constituyen una com-
prensién no paternalista del mismo. Es de-
cir, de un Estado cuya pretensién no es
“...conocer mejor que yo mis propios inte-
reses, y por tanto indicarme qué es lo que
debo hacer con mi vida; de qué manera debo
comportarme en mi propio beneficio...”’.

Asi incluso en lo referente a principios ba-
sicos de nuestro constitucionalismo, como
el derecho a la paz". Se trata de que la reali-
dad de derechos fundamentales como Ia li-
bertad y la igualdad, la afirmacién de los
sujetos morales plenos, la titularidad efecti-
va de los derechos, justifican precisamente
la paz como presupuesto y no al contrario.

La secuencia de fundamentos filoséficos
de la Constitucién colombiana de 1991
podria complementarse con el principio
participativo contenido en el invocado
Art. 1. Este es incluso el principio constitu-
cional democratico por excelencia, pues o
se es participativo o no se es democratico.
Si se ha incluido en la Constitucién este
principio es porque la experiencia de una
democracia verdadera estd ausente. El prin-
cipio de nuevo, prescriptivo, aspira a una
sociedad irrealizada''.

La filosofia politica de la Constituciéon co-
rresponderia a una serie de principios ge-
nerales, llamados filoséficos, en los cuales
se encontraria el fundamento de las nor-
mas y la fuerza valorativa de las mismas.

¢Para qué, entonces, esos principios gene-
rales? ¢Simples reglas de prudencia? ¢(Pres-
cripciones reguladoras a la manera de ideas
limite? No, la finalidad de distinguir ese
fundamento radica en la btisqueda de una
utopia constitucional, de aquello que no
siendo realidad puede aspirar a serlo'

El derrotero ideoldgico y filoséfico de la
Constitucién es una utopia constitucional
de realizacion de unos principios “filoséfi-
cos” basicos. (¢{Principios juridicos?) O, mas
bien, principios politicos que bajo la som-
bra de una metafisica constitucional ter-
minan siendo apéndices de innovaciones
constitucionales y de sus posibilidades
tecnico-juridicas de realizacién. La filoso-
fia como parte de una técnica de subsun-
cion de la politica en el derecho.

Y, sin subvalorar la importancia que en Co-
lombia ha tenido la existencia de un parti-
cular tribunal constitucional, aportado por
el constituyente del 91, este ethos justifica-
torio pareciera revelar una condicién de
época, de un tiempo que pretende enmas-
carar la explosion novedosa de la politica
en la compleja y critica configuracién del
derecho. Un tiempo en que la vida ha sido
sustituida por el derecho a la vida.

La filosofia, como en su momento la técni-
ca, parece convertirse aqui en ideologia.

No es extrafio encontrar giros semejantes
en practicas tedricas “genuinas”, tampoco
pensar que lo expuesto sobre la filosofia de
nuestra Constitucién derive como hijo bas-
tardo de ellas. La filosofia “paradigmatica”
del derecho, “original”, se ha ocupado con
ansiedad de asuntos coincidentes. Asi,
Jirgen Habermas sostiene que si acepta-
mos, por ejemplo, la participacién demo-
cratica como la condicién necesaria de un
Estado de derecho concebido hasta las tlti-
mas consecuencias, 0 como un constitucio-
nalismo que contemple realmente derechos
bésicos 0 humanos, podriamos pensar de
nuevo en una “realizacién” de la politica en
el derecho.

En efecto, no s6lo se puede instrumentar
la filosofia desde el punto de vista del tri-
bunal constitucional como principios ba-
sicos de la Constitucién, de la utopia de
los derechos, sino también desde las nece-
sidades de una determinada ciencia y filo-
sofia del derecho.

5 Gaviria Diaz, op. cit., pag. 433. recibiran la misma proteccion y

, trato de las autoridades y gozaran
6 “Cuando hablé de Estado per-

sonalista, me referf a aquel Esta-
do para el cual la persona era un
fin en si mismo y no un medio
para un fin; incluso tuve cuidado
de no hablar de individualismo,
aunque no le temo tampoco a la
palabra, porque cuando habla-
mos de persona estamos hablan-
do del individuo en la dimension
social, aristotélica, en el sentido
del ser abocado a vivir con otro;
pero estar abocado a vivir con otro
puede o no ser manipulado. La
opcion que prefiero y que me
parece viable es la consignada en
la Constitucion: el ser que no es
manipulado ni usado por otro”.
Ibid., pag. 445.

7 Art. 13. Todas las personas na-
cen libres e iguales ante la ley,

de los mismos derechos, liberta-
des y oportunidades sin ninguna
discriminacion por razones de
Sexo, raza, origen nacional o fa-
miliar, lengua, religion, opinién po-
Iitica o filoséfica. El Estado promo-
vera las condiciones para que la
igualdad sea real y efectiva y adop-
tara medidas en favor de grupos
discriminados o marginados. EI
Estado protegera especialmente
a aquellas personas que por su
condicién econdmica, fisica o
mental, se encuentren en circuns-
tancia de debilidad manifiesta y
sancionara los abusos o maltra-
tos que contra ellas se cometan.
Art. 16. Todas las personas tie-
nen derecho al libre desarrollo de
su personalidad sin méas limita-
ciones que las que imponen los

derechos de los demés y el
orden juridico.

8 “El hecho de que merezca-
mos todos un mismo trato por
ser dignos, no garantiza que
en realidad todos vayamos a
tener las mismas oportuni-
dades o, como dice, cons-
ciente de eso, el constituyen-
te de 1991 lo que hace es
formular la igualdad como
una meta, como un propési-
to; lo que seria ya una igual-
dad real, hasta donde ese
tipo de igualdad sea alcanza-
ble”. Gaviria Diaz, op. cit.,
pag. 435.

° Ibid., pag. 437.

10CPC, art. 22. La pazes un
derecho y un deber de obli-
gatorio cumplimiento.

“La relacién entre la paz y los
derechos fundamentales ha-
bria que plantearla de esta
manera: no es que los dere-
chos fundamentales rijan para
que haya paz, sino que sola-
mente cuando haya paz po-
demos afirmarnos como su-
jetos morales plenos, somos
titulares de los derechos fun-
damentales”. Gaviria Diaz,
op. cit., pag. 441.

114] 3 Constitucion, cuando
nos dice que ésta va a ser
una sociedad, y me remito
nuevamente al articulo pri-
mero, participativa, esta con-
vocando a una sociedad muy
distinta de la que tenfamos.
Incluso, es sospechoso ha-
blar de democracia partici-
pativa, porque la democracia
es participacion o no es nada.
Cuando se habla de demo-
cracia participativa se esta
haciendo la confesién de una
culpa; pero no hemos parti-
cipado, y no hemos tenido
democracia”. Ibid., pag. 442.

12 “Porque una de las cosas
que de ordinario se dice al
hablar de la Constitucion es:
pero esa Constitucion es muy
distinta del pafs; y yo dirfa:
¢qué tal que no lo fuera? Lo
bello de una Constitucion
como ésta es que tiene un
ingrediente utépico al que no
se puede renunciar, que es
la utopia: lo que no tiene lu-
gar; se contrapone a la uto-
pia, que es lo que si tiene
lugar. ¢Y es que la utopfa es
mala? De ninguna manera;
justamente estamos persi-
guiendo la igualdad porque
no la tenemos; estamos per-
siguiendo la autonomia de las
personas porque en buena
medida carecemos de ella;
es la convocacion para cum-
plir una serie de metas, una
serie de propésitos, que des-
de luego no hemos logrado”.
Ibid., pag. 438.
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13 “Una sociologfa de la de-
mocracia que proceda en tér-
minos reconstructivos tiene
por tanto que elegir sus con-
ceptos basicos de suerte que
le sea posible identificar en
las préacticas politicas, por
distorsionadamente que ello
sea, particulas y fragmentos
ya encarnados de una «ra-
z6n existente». Este plantea-
miento no necesita de nin-
gln respaldo proporcionado
por ninguna filosofia de la
historia; se apoya séloen la
premisa de que la manera
de operar de un sistema po-
litico articulado en términos
de Estado de derecho no
puede describirse de modo
adecuado, tampoco empiri-
camente, sin referencia a la
dimension de validez del
derecho y la fuerza legiti-
madora que tiene la géne-
sis democrética del dere-
cho”. Jurgen Habermas,
Facticidad y validez: So-
bre el derecho y el Estado
democrético de derecho en
términos de teoria del dis-
curso, Valladolid: Trotta,
1998, péags. 363-364.

14“La autonomia publica del
pueblo, que se da sus pro-
pias leyes, tiene su lugar
en los procesos de forma-
cion publica de opinién y
de voluntad. En estos dis-
Cursos y negociaciones tie-
nen que poder tomar parte
igualitariamente todos los
afectados por una ley. La
autonomia privada se en-
trecruza con la publica de
modo tal que estos discur-
sos deben ser construidos
con ayuda del derecho posi-
tivo. La autonomia privada
es una de las propiedades
del derecho positivo moder-
no, que se utiliza para la
conformacion de la demo-
cracia”. Habermas-Dworkin:
Transcripcion del didlogo
“{Impera el derecho sobre
la politica?”, en Revista Ar-
gentina de Teoria Juridica,
Universidad Torcuato Di
Tella, volumen uno, niimero
uno (noviembre del1999).
Version electronica:http://
www.utdt.edu/departamen-
tos/derecho/publicaciones/
rtjl/primeraspaginas/
indice.html

15 “Estos conceptos abstrac-
tos de, digamos, libertades
negativas basicas no funcio-
nan en absoluto, si no estan
dentro del contexto de una
Constitucién especifica. La
tarea legislativa de todos los
dias es la realizacion y conti-
nuacion de este proyecto de
creacién de una Constitucion.
Yo tengo una idea dindmica
de la creacion constitucional.
Una Constitucién no es algo
definitivo. En cierto sentido,
cada ley individual representa
una interpretacion y, si uste-
des quieren, un perfeccio-
namiento de los principios
béasicos que se encuentran y
se explicitan en una Consti-
tucion dada”. Jirgen Haber-
mas, ibid.

16 “Mi propuesta es explicar
conceptos como verdad, ver-
dad moral, validez moral, le-
gitimidad, etc., es decir, con-
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En el planteamiento del pensador alemén,
la “razén existente” de lo moderno y, en
particular, de lo moderno desde una 6ptica
normativista, no positivista ni iusfiloséfica,
serviria de sustrato a una politica democra-
tica deliberativa sustentada en un derecho
posliberal.

La dimensién de validez del derecho y la
fuerza legitimadora que tiene la génesis
democrética del derecho, se constituyen en
los fundamentos de una reconstrucciéon
adecuada de la manera de operar de un sis-
tema politico articulado en términos de Es-
tado de derecho®.

La conjugacién politica-derecho se explica
desde la intuiciéon de que autonomia priva-
da y autonomia ptblica se entrecruzan'. De
tal suerte que éstos como cualesquiera otros
principios de libertad no funcionan en ab-
soluto si no son considerados constitucio-
nalmente, es decir, si no se encuentran pres-
critos en una Constituciéon concreta. Una
Constituciéon que se hace cotidianamente
en una especie de tension dindmica entre
los principios bésicos que la fundamentan
y la interpretacion individual que se les dé
a los mismos.

En este punto podemos hacer inteligible
el secreto de los conceptos de validez de
los principios constitucionales, pues sdlo
en el espacio comunicativo donde ofrece-
mos razones y convencemos a otros, en el
territorio de ese procedimiento o procedi-
mientos comunicativos se hace la politica
democratica’®.

Asi, la filosofia es esfera consensual-ra-
cional; proporciona unos principios de ra-
zonabilidad pertinentes para desarrollar
el constitucionalismo y la democracia en
términos de un Estado de derecho. Filo-
sofia funcionalizada como una técnica,
utopia politica subsumida en una prag-
matica juridica.

Un desplazamiento similar encontramos en
las teorias que pretenden justificar, razona-
blemente, filos6ficamente, la sintaxis de las
politicas publicas hoy por hoy.

ceptos de validez, en términos de
los procedimientos en los cuales
ofrecemos razones y convencemos
aotros. Este es el Unico concepto
puente que me permite unir to-
das estas cosas”. Ibid

17 James Buchanam y Gordon
Tullock, El calculo del consenso:
Fundamentos logicos de una
democracia constitucional, Ma-
drid: Espasa, 1980, pag. 394.

18 |bjd., pag. 347.
19 Ibid., pags. 347-348.
20 bid., pags. 348.
21 |bid., pag. 349.

22 “La separacion entre la politi-
ca, como una ciencia, y la obliga-

cion politica, como un problema
moral, slo se puede realizar si
las instituciones a través de las
cuales se toman las decisiones
colectivas se someten a variacion
[a cambio] sélo como resultado
de un segundo tipo u «orden su-
perior» del proceso de la toma de
decisiones colectivas. Solo si se
puede separar la decision consti-
tucional [he aquf la nueva sobe-
rania constitucional, la del indivi-
duo, FA.], como la hemos lla-
mado, de las decisiones colecti-
vas operativas [es decir, de las
decisiones que se toman dentro
de reglas constitucionales
predefinidas], puede surgir la fuer-
za politica independientemente de
las oscuras discusiones de obli-
gacion politica”. Ibid., pag. 352.

En el interés que la escuela de la escogencia
publica demuestra por la filosofia politica
parece también afirmarse una consideracion
de utilidad cuya vocacion no es la supera-
cién de la sociedad capitalista y su ethos de
acumulacion.

La teoria politica de la escogencia publica
pretende ocuparse de resolver ciertos pro-
blemas de la organizacion social que se ubi-
can dentro de lo que ellos reconocen como
“..los mds importantes que los filésofos
eruditos han debatido a lo largo de la his-
toria...”"”. Y de alli la basqueda dentro de
una seleccion de filosofia politica, de pun-
tos de reafirmacion de la teoria politica in-
dividualista propuesta’.

El conjunto de problemas que interrelacio-
na la mencionada teoria con la filosofia po-
litica son demasiado complejos como para
reducirlos a una dicotomia entre “lo que
debe ser”, es decir lo normativo, y lo que es,
es decir lo positivo. De alli que en la selec-
cién se desechen las concepciones organi-
cas de lo social que son las que la suponen®:

Un conjunto dado de reglas describe una organiza-
cién social, un orden politico. Al discutir este or-
den, se puede trazar una linea Util, realmente esen-
cial, entre la teoria positiva y normativa. Una ciencia
positiva de la politica deberia analizar el funciona-
miento de un conjunto de reglas para la toma de
decisiones existente o postulado independientemente
de la eficiencia de este conjunto al obtener o fo-
mentar ciertos “objetivos sociales”. En contraste, una
teoria normativa de la politica, deberia enriquecer
los conjuntos de reglas alternativos de acuerdo con
su eficiencia predicha para producir ciertos fines
0 metas que serian, si es posible, bastante explici-
tos. La teoria normativa se debe erigir y debe esta-
blecer su rigor sobre las proposiciones de ciencia
positiva, pero es sélo cuando se hace esta exten-
sién de la teoria normativa cuando se puede espe-
rar que la “reforma” de las instituciones existentes
surfa de la erudicién especializada. Verdaderamente
el Unico objeto de la ciencia es su asistencia Ultima
al desarrollo de proposiciones normativas. Tratamos
de aprender cémo funciona el mundo para hacerlo
funcionar “mejor”, para “mejorar” las cosas; esto
es tan valido para la ciencia fisica como para la
ciencia social®®.

La historia de la filosofia politica ha demos-
trado ampliamente la dificultad que com-
porta separar las reglas que establecen la
estructura organizativa dentro de la cual
tiene lugar la accién del individuo, de las
normas que rigen su comportamiento indi-
vidual en si mismo?®.

La decisién constitucional es entendida por
la escuela de la escogencia ptblica como
la esfera de las preferencias individuales,
la auténtica soberania, desde la cual se
edifica toda posible decisién colectiva
operativa®.

La complicacién que resulta del plantea-
miento del problema de la obligacién mo-
ral se debe a que esta se asume, general-
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mente, como si estuviera sujeta a condicio-
nes de posibilidad preindividuales. Al pro-
clamar un enfoque analitico, individualista
metodoldgico, la escuela de Virginia “reac-
ciona” tan solo a aquellas teorias o filoso-
fias que explican la organizacién social con-
forme a los términos del calculo individual®.
Asi tenemos como resultado una operacion
donde las teorias o filosofias de la politica
“coinciden” en mayor, menor, o ninguna
medida con una suerte de estado positivo
inmanente, desde donde la realidad social
y humana se hacen posibles: la realidad del
individuo con preferencias. De nuevo la ac-
cion colectiva, podriamos afirmar sin equi-
vocarnos, la politica, apéndice derivado del
individuo como ius-génesis de toda posi-
ble interrelacién entre los hombres, de la
humanidad misma.

En los casos anteriormente citados, se cons-
tatan usos instrumentales de lo filoséfico
desde tres perspectivas de la interpretacién
constitucional: la del jurista especializado
que por necesidad deontolégica debe fun-
damentar el derecho en unos principios ge-
nerales que se suponen son los que la filo-
sofia ofrece; la del constitucionalismo
comunicativo que diluye un posiciona-
miento filoséfico, en lo que pretende ser
una sociedad civil posburguesa, a través de
una operacion que conserva la “potenciali-
dad emancipatoria” de lo moderno y la in-
serta en un territorio, normativamente, no
a la manera liberal, donde ahora si encon-
trara realizacion; y la del novedoso utilita-
rismo que no oculta la intencién justifica-
toria de su nueva ciencia politica en las
filosofias clasicas de lo politico que “refuer-
zan” y hasta “demuestran” su verdad.

¢Acaso filosofias politicas?, iteorias de
hondo contenido filos6fico? ¢Qué escon-
de esta flexion tedrica? La reforma iluso-
ria o reaccionaria de las conciencias, la pro-
duccién de un encantamiento, de una
revoluciéon donde sélo hay subsuncién, de
una determinacion de lo politico que es su
reduccién al derecho, a la Constitucion, a
la impotencia.

¢Renovada fulguracién de un nuevo e in-
descifrable poder que emerge ante nues-
tros ojos? He ahi el sintoma de esa fantas-
magoria reconfigurando posibilidades, en
un transito que ha consumido toda una
época, una pasién que estd harta de vo-
luptuosidad, o mejor voluptuosidad con-
sumida, imaginacién politica de la impo-
sibilidad. Esta es la realidad, la geofilosofia
de las apelaciones filosoficas mencionadas,
de las tecnofilosofias.

La determinaciéon de una filosoffa politica
No es fécil definir en qué consiste la filoso-
fia de algo, méxime si lo que en esa pregun-
ta se pone en duda es la misma filosoffa.

Pero en este caso, se hace necesario avan-
zar en esa respuesta, para evitar el uso falaz
de la expresion filosoffa, y precisar por qué
es politica y de qué manera emerge mani-
fiestamente en la experiencia constitucio-
nal. Evitaremos asi cuanto uso adjetivante
se dé al término filosofia para justificar las
supuestas metafisicas de la realidad, ya sea
como reflexividad sobre algo, como altisi-
ma abstraccién de categorias fundantes,
como iusuniversales, etc. Vamos a hacerlo,
aproximandonos a la definicién de qué es
una filosofia politica y su relacién con una
Constitucion.

Una vez desbrozado este plano del debate
podremos, ahi si, desplegar la fuerza del
nexo que une y determina, o separa, lo que
llamaremos modelos constitucionales, de
una filosofia politica de las realidades po-
liticas actuales. Esta dimensidén ird descu-
briendo el estado de la cuestion, el mode-
lo utépico que se advierte, entre tanto,
como una especie de modelacién consti-
tucional. Sugerird un camino hacia la ge-
nealogia social de las mutaciones de un
industrialismo agotado y, como por rebo-
te, permitird hacer inteligibles los renova-
dos esfuerzos que suscita su pretendida
conceptualizacién en novedosas y sutiles
maquinas procedimentales.

¢Qué es la filosoffa politica de una
Constitucion?

Los procesos politicos como objetos inme-
diatos de la critica filoséfica, parecen des-
pertar incesantemente la imagen fantas-
magoérica de la caverna platénica en la
figura de una dominante e inaceptable
vulgaridad ddxica. Aunque en Platon mis-
mo el ascenso a la episteme, suerte de epis-
temizacion de la politica, es una ascensién
no reductiva al conocimiento puro, al co-
nocete a ti mismo, tal y como lo advierte
incesantemente Foucault, al recuperar la
epimelestai sautou platdnica, el cuidado de
si. Esa invocada matriz de subjetividad es
mas bien matriz reductiva, tanto una como
otra, resultado de un giro histérico que hay
que comprender y que en relaciéon con la
filosofia moderna no la transforma per se
en capitalista.

Sélo en la moderna filosofia seria posible
derivar una separaciéon del mundo de lo
préctico de un mundo epistémico puro don-
de estarian definidas las claves también
puras de toda subjetividad y, por supuesto,
del sujeto politico. Por ello, tal vez, las in-
terpretaciones cognitivistas contempora-
neas explican las desviaciones de lo politi-
co de esa matriz de determinacion racional
del sujeto, de la no comprensién de esta
metafisica de la razén que lo constituye. De
tal manera que, frente a la imposibilidad del
mismo, se impone la realidad como natura-

23 “Nuestra teorfa de la elec-
cién constitucional es
reconocidamente individua-
lista en este sentido analiti-
co-metodologico. En conse-
cuencia, reaccionamos de
acuerdo con los trabajos de
los tedricos politicos que han
discutido con més claridad
la logica de la organizacién
colectiva en términos de un
calculo individual y que han
rechazado especificamente la
demarcacion conceptual en-
tre los sectores publico y pri-
vado de la actividad huma-
na en el andlisis de este pro-
blema de la eleccion”. Ibid.,
pag. 359.
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24 En otra circunstancia his-
térica Georges Bataille ha re-
cordado ese signo maldito de
la produccion de angustia.
Véase Georges Bataille, La
parte maldita... Negri exas-
pera esa dialéctica agreste de
la dualidad abstacta politica-
sociedad, determinando
como: “La explotacion es pro-
duccién del tiempo de la do-
minacion contra el tiempo de
la liberacién”. Antonio Negri,
Ocho tesis preliminares para
una teoria del poder consti-
tuyente. Version electronica.

25 ¢Por qué de un nuevo po-
der constituido, y no del po-
der constituido como tal? In-
teresante cuestionamiento,
que sin duda conlleva a la
pregunta radical sobre la
historicidad del poder cons-
tituido y de la filosoffa. La
filosoffa se crea en determi-
nadas contingencias de lo
constituido, siempre dentro
de él, como su revolucion.
Asi, incluso lo platonico pro-
duce revolucion.
Recordemos que la filosofia
misma se ha preguntado
frente a si misma sobre la
cuestién del fin de la filoso-
fia-fin de la politica (de lo
constituido).

leza o exterioridad prosaica, una represen-
tacién vulgar, doxica, de la vida.

El extravio moderno de la ontologia es el
resultado de una operacion donde razén y
mundo se separan en el concepto y en la
vida practica. Configuracién de una duali-
dad abstracta del mundo. Utopia no reali-
zada de la modernidad filoséfica, he aqui
el contenido angustioso de esa separacion.
Asi, en el mundo politico aparecen como
constitutivas una serie de razones abstrac-
tas de libertad, igualdad y derechos; y en
el mundo de la efectividad real la exaspe-
raciéon enajenante de la vida como limite
frenético y oprobioso de supervivencia. La
produccién de injusticia, de explotacion,
de angustia®.

La pasion subjetiva de esta genealogia, pa-
reciera transmutarse en una idea de la filo-
soffa como ciencia criptica de la razén,
edificadora para si de un mundo de verda-
des (¢acaso el platénico mundo de las
ideas?), cuya capacidad de comprensién, de
historizacién de lo social se hace virtual-
mente imposible. ¢Es este desprecio por la
efectividad de la realidad, no mas que la
efectividad de un modo de dividir dicha rea-
lidad, de administrarla, de producirla?

{No sera este “escollo” una determinada
realidad constituida como orden y poder?
He ahi el quid. Asi que los nexos que po-
damos establecer entre realidad politica y
filosofia de la politica no deben perder de
vista esa densidad critica que expresa una
formacion de saber-poder dominante ca-
paz de disponer efectivamente una sepa-
racién que funciona. La divisién, la duali-
dad de esa realidad, por supuesto, es
también el modo histérico de la interrela-
cién entre sociedad y politica, modo que
nos impone la metodologia de compren-
sion que vamos a seguir.

Filosoffa-ciencia v filosofia politica

Descifrar una filosofia politica ofrece un
interés esencial, pues se trata de una fase
deconstructiva cuyos fértiles resultados
pueden dar lugar a la emergencia de un
tiempo vivo. Visualizacién de su territo-
rio de composicién, de demarcacién y de
desplazamiento.

La instauraciéon de una filosofia, esto es
su mundanizacién, ocurre bajo diversas y
particulares formas. En algunos casos esta
es una parabola centenaria, que agota po-
tencialidades en enviones de gradacién y
retrogradacion, en tensiones de construc-
cién-deconstruccién, en pujas de victoria-
derrota; en fin, toda la multiplicidad de
algo que brota, “territorializacién” de la
tilosofia.

Hay un continuum que expresa, incluso, la
genealogia de la filosofia como dispositivo
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de subjetivacién, una conjuncién entre fi-
losofia y poder que termina forjando tam-
bién la consistencia del poder constitui-
do. En Hegel se cre6 como absolutez del
espiritu encarnada en la totalidad razo-
nada de la filosofia, y particularmente
dentro de ella, en la radicalidad de la sin-
tesis que en el mundo préctico representa
el Estado. En este caso, como en otros, la
filosofia misma dio pie para la reforma
radical de esta disposicién. La decimopri-
mera tesis marxiana sobre Feuerbach es
una contestacidon cuya consistencia indi-
ca: a una filosofia realizada, la realizacién
de la filosofia. Pero, en especial también,
que la transformacion de la realidad ha de
liberarse de ese espiritu aristocratizante
que supone la filosofia como pretendida
pasion del poder; pudiéndose desplegar
como su antagonismo, poder constituyen-
te, imaginacién material colectiva.

Hay una vida no-filoséfica de la filosofia,
puesto que su vida filoséfica se insintia Gni-
camente como subversiéon, como radicalis-
mo critico y corrosivo.

Asi, encontramos que filosofia y constitu-
cion de la politica han construido una rela-
cién que tiene por lo menos dos angulos
significativos. El uno, llamado ya vida no
filosofica de la filosofia, falacias filoséficas
del poder, cuya accién se enlaza con nuevas
realidades de poder, la emergencia de un
poder constituido®; el otro, vida filoséfica
de la filosofia, libertaria, revolucionaria,
imaginaciéon material no de la contencion y
el disciplinamiento, sino de la produccion
de deseos. Asi entonces, la filosofia justifi-
ca un poder, 0 més bien, el poder se vale de
ella para autojustificarse; pero de otro lado
ella puede constituir la emergencia de una
subjetividad radicalmente transformadora
de una realidad cuya crisis representa el
poder realmente existente.

Y en esta logica, podriamos imaginarnos
que un proceso de constitucionalizacién
deberia tener el sentido de la fase de la lu-
cha en donde las conquistas son legitima-
das como derecho y ganan territorio fren-
te al poder; siendo este el caso del proceso
constituyente colombiano de finales de la
década de los ochenta y principios de los
noventa, dado que se insinuaba como el
constitucionalismo que sellaba largos ci-
clos de lucha.

En la consistencia de este punto de vista,
una Constituciéon hay que mirarla desde la
Optica de una economia politica de las lu-
chas, derivar de alli las pasiones que se de-
baten, las voluntades intelectuales y filo-
soficas que brotan, para hacer evidentes los
usos filosoficos y no-filoséficos de una fi-
losofia. No adjudicar sin conexién genea-
légica, valores a los textos constituciona-
les, como su pretendida justificacién, suerte
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de escolastica de su ldgica, abstracta estruc-
tura de argumentacién de la razén practica.
No por abstracta una filosofia supone una
relacién artificiosa con la realidad.

Es importante afirmar que una valoracion
critica de esta problematica, alberga dos
términos: no unicamente filosofia, sino
también Constitucion. Siguiendo a Negri,
en tanto la “Constitucion” es “... el dispo-
sitivo sociopolitico determinado por la ley
del valor”, nos encontramos frente a la
realidad de un dispositivo que funcionali-
za las fuerzas creativas del trabajo vivo al
valorizarlas, que expresa la tendencia des-
atada de una dominacién que se impone,
es decir, dispositivo efectivo que es capaz
de doblegar y comprimir la contestacién
como acontecimiento de instauracion. Esta
es su determinacién por la ley del valor,
pues ley es tendencia desatada de valori-
zacion, de menos a mas resistida, de me-
nos a mas deconstruida®.

La Constitucién sélo es capaz de crear la
segunda y artificiosa naturaleza de la poli-
tica, politica subsumida, invalidada, asfixia-
da en la forma-representacion, forma-par-
ticipacion. Quien justifica el derecho desde
pretendidas filosofias, repite su realidad en
una teoria del fundamento. Si en el derecho
la politica se oprime radicalmente en su jus-
tificacion filoséfica, en esta misma opera-
cion la filosofia se deseca, se vacia, se trans-
forma en su opuesto por via de las formas
estrictamente reflexivas y argumentativas,
en una infértil matriz especulativa. Tecnofi-
losofias las hemos llamado.

Sin embargo, para complejizar el analisis,
dado que una justificacion filoséfica de la
Constitucion Politica podria igualmente
esgrimirse como un camino de retorno a las
potencialidades de la politica, vale la pena
preguntarse si: {se encontraria en el dere-
cho un camino de retorno hacia la potencia,
hacia la politica? ¢Es el derecho lugar de la
utopia politica?

Una sospecha radical hemos expuesto in-
cesantemente a lo largo del texto, como si
la Constitucién y las leyes, sélo eventual-
mente, segtn los flujos de lucha y de de-
construccion, en la jurisprudencia y en su
produccioén critica y exasperada por un su-
jeto de necesidades, abriesen el camino a
una alteracién constituyente de la vida. Alli
se justificarfa una filosofia del derecho no
tecnofiloséfica, de la cual pudiera insinuar-
se un vinculo de naturaleza constitutiva
entre la politica como potencia y la filoso-
fia como subversién de los limites, mate-
rializados en el derecho.

Ese vinculo seria, entonces, no una sintaxis
autorreferida en un plano de consistencia
l6gico, meramente argumentativo, comu-
nicativo; seria la sintaxis de una crisis que

se vuelve potencia, en el entramado de la
crisis de la Constitucién.

No es posible encontrar la filosofia de una
Constitucién mas que en este sentido. Asi,
vaciamos de “voluntad” lo que con gusto
algunos llamarian pulsién constitucional
o constitucionalizante. Una exasperacion
del limite que representa la funcién juridi-
ca del Estado. Dejar entrar lo social para
sustituir el derecho, nomos contra ley,
maquina de guerra contra maquina de cap-
tura. Constitucionalizar como utopia po-
litica de esta filosofia representaria enton-
ces, no la absorciéon y funcionalizacion del
deseo, sino la explosién de su necesidad
en el corazén mismo de la maquina cons-
titucional. Filosofia como revolucién y no
como técnica de movilizaciéon y control.
(No quieren acaso movilizar el deseo por
la via de la absorcién tantos creativos de
la moderna tecnofilosofia politica?

La increible e improductiva oleada de in-
genieria constitucional que ha obnubila-
do las “discusiones” académicas, centran-
do la atencién en la construccién del control
a nombre de las libertades liberales, pare-
ce representar un evidente simbolo de la
época.

Es claro que este pensamiento, como la
mencionada pulsién, representan un maqui-
nismo de antideseo practico, vivo, material.
No fantasmagorico. Un aparato sofistica-
do de subordinacion permanente de la po-
litica en el derecho, un succionador de fuer-
zas y de potencias. {Para qué nos prepara
ese pensamiento?

Década de los afios 1970, ascenso e impo-
tencia. Grandes batallas en contra de la dis-
ciplina, en los compartimentos estanco del
sistema. Profundo cuestionamiento social
de la representatividad liberal y de sus par-
tidos. Lucha dentro de la representatividad
misma para contestar desde dentro. Dudas
y fracasos de las luchas legales, fugas de
guerra, de represion y de alzamiento.

Anos 80, perplejidad de la derrota, inso-
lencia del aplastamiento, tiempo insospe-
chadamente rico para las fugas de guerra.

Nada aqui ha sido silencioso, invisible,
movimiento efervescente de un sujeto teé-
rico. En el sedimento de los ultimos tres
decenios colombianos estan las fugas de
guerra, es lo que hace fondo, lo que aparece
como solidez consumada de la realidad. Por
sobre ellas, a través de ellas, enconados y
enclavados los torrentes del capitalismo
global revientan esa dialéctica agreste de
las fugas. Desean toleralizarla, domarla para
bien de la estabilidad. Entonces también la
subsumen conservandola. {Querrdn extir-
par esas fugas indémitas, “anacrénicas”?
¢Constitucién bélica de la politica?

26 “La deconstruccion es la
linea quebrada que atraviesa
las transformaciones de la
forma del valor. Pero, équién
deconstruye a quién? El ob-
jeto es conocido: deconstruc-
cién es desestructuracion de
la dominacién; profunda,
implacable, irreversible, se
produce en el momento en
que la forma politica y social
de la explotacion se determi-
na y sus innovaciones se
manifiestan”. Antonio Negri,
op. cit.
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27 Antonio Negri, £/ poder
constituyente: Ensayo sobre
las alternativas de la mo-
dernidad, Madrid, Prodhufi,
1994, pags. 33, 34.

%8 Ipid., pég. 33.
29 Ipid., pag. 29.
 Ipid., pég. 371.

Dentro de este entramado, lo demdtico ex-
hausto se deja recoger ((reinventar?) en la
Constitucion. Y se lo inventa ya no como el
sujeto racista del Estado-nacién, sino como
el pluripueblo; a sus instituciones ya no como
estructuras férreamente centralizadas sino
como dualidades laxas: sociedad-Estado,
publico-privadas. A la democracia represen-
tativa como democracia participativa.

En Colombia, toda real o supuesta reforma
constitucional toma la forma de una imagi-
nacion material que ilumina la representa-
cién juridica de la nacion. En ese altar se
renueva la fe y se practica la salvacion.

Pero la Constitucién no es nada sin la in-
tencién constitucionalizante, sin la reafir-
macién de su simbologia reestructuradora,
ordenadora. De alli que la ley o las leyes no
representen en si nada mas que la sintaxis
de una voluntad abstracta, inmaterial. Sélo
la vida de la Constitucién en la jurispruden-
cia refleja el demos como constituyente,
para afirmarlo o negarlo, para tensionar el
poder con éL

¢{Qué del analisis constitucional nos acerca
entonces a la intencion constitucionalizan-
te? ¢Y de alli, qué a la tecnofilosofia consti-
tucional? O mejor, {cémo concebir en esa
tensién afuera-adentro una tecnofilosofia
constitucional, o una intencionalidad cons-
titucional justificada tedricamente o cien-
tificamente?

Filosoffa politica versus modelos
constitucionales

Recorriendo el camino tortuoso de la no-
cién instrumental de filosofia, provocando
en las “amarras” de la Constitucién y del
derecho, interrogando los fueros de la filo-
soffa del derecho y de la filosofia politica,
para dilucidar la vocacién metafisica de la
politica actual, la conexién entre utopia y
politica, recuperamos la pasion, el socius
como multiplicidad pasional.

Porque la filosofia critica no define lo so-
cial desde una determinacién previa, des-
de una prefiguracion como la que el poder
instaura, desde lo poseido, lo dominado.
En la abstraccién de la ausencia, en la pul-
sién creada y creadora del deseo, en la for-
taleza del rechazo y de la resistencia el so-
cius sobrevive.

El punto metafisico que queremos reivin-
dicar es el de una concepcién que consi-
dera que: “...la ausencia de preconstitu-
ciones y de finalidad se combina con la
potencia subjetiva de la multitud, consti-
tuyendo asi lo social en materialidad alea-
toria de un informe universal, en posibi-
lidad de libertad”?.

Lo social que ha perdido el sentido se defi-
ne en el derecho y en el Estado como eter-
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nidades insustituibles de la vida humana.
Lo social con sentidos sobrevive como pre-
existencia de esas eternidades. Un tiempo
vivo como limite irrebasable de un tiempo
muerto. Constituciones diversas de la vida.
Potencia contra poder.

Constitucién de lo social como potencia,
puesto que estd basado sobre la “ausen-
cia” que es deseo y no sobre la “caridad” y
la “asistencia”. Este deseo nutre constan-
temente la potencia, “...nutre, inagotable,
el movimiento de la potencia”. Poder que
constituye (poder constituyente); desde
esta creatividad singular y colectiva. El
movimiento de la potencia, su expansivi-
dad, su productividad, son el punto de par-
tida, “vacio de limitaciones”.

El poder constituyente se define emergiendo del
vortice del vacio, del abismo de la ausencia de de-
terminaciones, como una necesidad totalmente
abierta. Es por esto que la potencia constitutiva no
se concluye jamas en el poder ni la multitud tiende
a devenir totalidad, sino conjunto de singularida-
des, multiplicidad abierta. El poder constituyente es
esta fuerza que se proyecta, desde la ausencia de
finalidad, como tension omnipotente y cada vez més
expansiva. Ausencia de presupuestos y plenitud de
la potencia...

La ausencia, el vacio, el deseo son los motores
de la dindmica politica democratica en cuanto
tal. Una antiutopia; y esto en el sentido de una
desbordante actividad constitutiva, entendida como
la utopia, pero sin ilusion, llena por el contrario
de materialidad?®.

¢Qué es, qué pretende, qué realidad confi-
gura el constitucionalismo una vez coloca-
do en el terreno de lo social?:

El constitucionalismo es una doctrina juridica que
conoce solamente el pasado, es una continua refe-
rencia al tiempo transcurrido, a las potencias con-
solidadas y a su inercia, al espiritu replegado; por
el contrario, el poder constituyente es siempre tiem-
po fuerte y futuro®.

Toda préactica del poder constituyente revela, tanto
a su inicio como a su término, en el origen como
en la crisis, una tendencia de la multitud a hacerse
sujeto absoluto de los procesos de la potencia. En
torno y contra esta pretension leemos las disconti-
nuidades y las inversiones del proceso constituyen-
te de la racionalidad occidental, asi como en la
continuidad y en la capacidad de sentido de la ac-
cién de la multitudo podemos leer la tendencia
indefinida y siempre resurgente del proceso®°.

El constitucionalismo no consiste exclusi-
vamente en la produccién de normas cons-
titucionales, en la estructuracion de pode-
res constituidos, sino ante todo, en el
ordenamiento del poder constituyente, en
la regulacion de la politica democratica. Ca-
lifica constitucionalmente, juridicamente.

Democracia y constitucionalismo son los
términos de una dialéctica agreste entre li-
bertad de las necesidades y subsuncién
constitucional:
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...la democracia se resiste a la constitucionaliza-
cién: la democracia es, en efecto, teoria del go-
bierno absoluto, mientras que el constitucionalis-
mo es teorfa del gobierno limitado, luego practica
de la limitacién de la democracia3’.

iEl derecho es organizado por el constitu-
cionalismo a partir del poder constituyen-
te! Paradoja inmensa y profunda, puesto
que estamos ante un poder que nace de la
nada y organiza todo el derecho®. La fun-
cién del constitucionalismo es reducir el
poder constituyente a la norma de produc-
cién del derecho, interiorizarlo en el po-
der constituido. Aminorando sustancial-
mente su vitalidad, el constitucionalismo
construye su razén y su vida. Dracula es la
figura de su existencia, reduccion de la
expansividad del poder constituyente (ili-
mitado espacial y temporalmente, omni-
potente®) a la norma interpretativa, al
control de constitucionalidad, a la activi-
dad de revisiéon constitucional®.

Una vez desnaturalizado objetivamente
el poder constituyente, es disecado sub-
jetivamente. Atraido por el concepto de
nacién es disminuido con sevicia, pues se
enajena mas alld de un limite que de to-
das maneras lo dejaba respirar en la
originariedad y en la inalienabilidad, con-
firiéndole de algiin modo calidad de figu-
ra activa. Este es el segundo movimiento
de la obra de subsuncién de la potencia en
el poder:

El paradigma es seccionado: al poder constituyen-
te originario o comitente se opone [sigue, se dis-
tingue, se contrapone] el poder constituyente en
sentido propio, asamblear; en fin, a los dos prime-
ros, se opone el poder constituido. De este modo,
el poder constituyente es absorbido en la maquina
de la representacion. El caracter ilimitado de la
expresion constituyente es limitado en su génesis,
puesto que es sometido a las reglas y a la exten-
sion relativa del sufragio; en su funcionamiento,
puesto que es sometido a las reglas asamblearias;
en su perfodo de vigencia [que se detiene funcio-
nalmente delimitado, casi en la forma de la “dic-
tadura” clasica, méas que con referencia a la idea
y a la préactica de la democracial; en fin y en suma,
la idea de poder constituyente es juridicamente
preformada alli donde se pretendia que ella for-
mase el derecho, es absorbida en la idea de la
representacién politica alli donde se queria que
ella legitimase este concepto®.

Asi termina por construirse un dispositivo
que restaura la soberania tradicional en
contra de la innovacién democratica. Con-
sumada esta labor del constitucionalismo,
de los intérpretes juridicos, del poder cons-
tituido, la labor se vuelve permanente, “tra-
bajo de Sisifo”. La cuestién no se elimina
con la puesta en marcha de toda la figura
enajenante, pues la eliminacion del poder
constituyente es la imposibilidad del po-
der constituido, el derecho entonces se fi-
gura a si mismo como capacidad de con-
trol, su problema consiste en “...controlar la

irreductibilidad del hecho constituyente, de
sus efectos, de los valores que expresa”™.

Fijémonos entonces que las cuestiones con-
trapuestas de constitucionalismo y filoso-
fia sefialan el espacio en el que la utopia
podria eventualmente tener cabida como
conexion con la realidad. Pero, con la mis-
ma fuerza, revelan el contenido creativo de
las fuerzas sociales que hacen posibles es-
tas construcciones. Utopia y disutopia
como el contenido de una crisis, crisis de lo
moderno, crisis de lo colombiano.

Disutopia y constitucionalismo

Desde la 6ptica de la Constitucién, como
“determinante” de lo politico en lo moder-
no, la disutopia se plantea como ruptura de
sus esquemas desde el punto de vista del
poder constituyente. Un ir mds alld del pro-
yecto de su racionalizacion en el pensa-
miento y en la experiencia constitucional,
enfrentando entonces los siguientes grupos
de problemas:

Los relacionados con el denominado modelo
“atlantico”: o sea la realidad constitucional que se
realiza a través de las revoluciones inglesa y norte-
americana de los siglos xvil y Xviil.

[...] la modalidad especifica en la que, en estas
experiencias, se determina el poder constituyente
y, consiguientemente, se desarrollan los procesos
constitucionales, sea la de la racionalizacion del
“espacio politico”. Esto es, el poder constituyente es
absorbido e interpuesto dentro de un esquema es-
pacial. Este esquema espacial constituye un &rea
de independencia del poder constituyente y afirma
la autonomia de este Ultimo, después de haber pues-
to en accién un doble mecanismo de organizacion
de lo social. Este mecanismo esta por un lado vuel-
to hacia la representacién horizontal de todas las
dimensiones de lo social, mientras, desde un se-
gundo punto de vista, esta predispuesto a su me-
diacion vertical. El poder constituido se presenta
como mediacion centralizada, a partir de un “espa-
cio” que se ha hecho “politico”, puesto que esta
totalmente investido del proceso de “representa-
cién”. El poder constituyente esté asi diluido en el
mecanismo representativo y no puede ya mostrar-
se sino en el “espacio politico”. Aqui reaparece,
enmascarado, en la actividad de las Cortes supre-
mas o en el poder de iniciativa de otros érganos
del Estado, de cualquier modo neutralizado. La
divisién y el control reciproco de los 6rganos del
Estado, la generalizacién y la formalizacion de los
procesos administrativos consolidan y fijan este sis-
tema de neutralizacion del poder constituyente.
La racionalizacion del sistema politico consiste,
pues, en este caso, en la estabilizacion de sus
componentes dentro de un sistema geométrico de
controles. Los eventuales desequilibrios que la vida
histérica de las sociedades puede determinar que
deben ellos mismos ser comprendidos en un me-
canismo de regulacién o de compensacién funcio-
nal para el mantenimiento del orden. [...] El poder
constituyente es, para las concepciones atlantica y
para la geometria de su espacio, siempre y sola-
mente un incidente®’.

31 bid., pég. 18.

32 “E| poder constituyente es
un acto imperativo de la na-
cién que surge de la naday
organiza la jerarquia de los
poderes”. E. Boutmy, Etudes
de Droit Constitutionel: Fran-
ce, Anglaterra, Etats-Unis
(1885), 3a. ed. Paris, 1909,
pag. 241, citado en Negri,
op. cit., pég. 18.

33 “El tiempo que es propio
del poder constituyente, un
tiempo dotado de una formi-
dable capacidad de acelera-
cion, tiempo del alumbra-
miento y de la generalizacion
de la singularidad...”. Ibid.,
pag. 18.

344 Eventualmente, una pa-
lida reproduccion suya po-
dré ser confiada a actividad
refrendaria, reglamentaria,
etc. Con intermitencias, den-
tro de limites y procedimien-
tos bien definidos [...] un
fortisimo conglomerado juri-
dico cubre y desnaturaliza el
poder constituyente. Define
su concepto como esencia in-
soluble”. /bid., pag. 19.

¥ Ibid., pag. 20.
% Ibid.

37 Véase Negri, op. cit., cap.
VII, seccién 22: “La disuto-
pia constitutiva”, pags. 381-
384.
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3 Ibid., pags. 385-386.
9 Ibid., pag. 386.

40 “Etica es consiguientemente
la exclusion de la utopia como
afirmacion de una alienacion,
y en todo caso, presuposi-
cion de la tendencialidad pla-
na de la relacion entre multi-
tud y potencia”. Ibid., pag.
391.

Los relacionados con la experiencia consti-
tuyente de la Revolucién Francesa y de la
Revolucién Rusa:

...en este segundo grupo, la racionalizaciéon pasa
a través de un proyecto de organizacién del tiem-
po. Ciertamente, la innovacion a la que asistimos
aqui es enorme: no el lugar, sino la actividad de
los hombres es tomada en consideracion; no la
generalidad abstracta de los ciudadanos, sino la
concrecion del trabajo; no el poder constituyente
en una limitada figura politica, sino el poder cons-
tituyente como forma de la fuerza productiva de la
sociedad. Desde este punto de vista, muchos de
los problemas insolubles para el constitucionalis-
mo espacial se vuelven manejables y el poder cons-
tituyente, reabsorbible sobre un arco mas amplio
de posibilidades. [...] ¢En qué consiste la raciona-
lizacién del tiempo aqui operada? Consiste en la
constitucionalizacion del trabajo, en su sumision
progresiva y articulada a la regla de la empresa y a
la norma de reproduccion social del trabajo orga-
nizado. La temporalidad real es aqui despedazada
y reconstruida como horizonte de ordenamiento.
La dinamica temporal del poder constituyente, su
capacidad de imponer aceleraciones que mues-
tran la potencia de la multitud que se ha vuelto
productiva bajo todos los aspectos, estan aqui su-
bordinadas de un poder constituido como dialécti-
ca del tiempo. No son ya la representacion gene-
ralizada ni la mediacién espacial las que regulan
la sociedad desde el punto de vista politico; el tiem-
po es aqui sede del control y de la mediacién.
Insoportable es de cualquier modo la ruptura del
orden temporal del desarrollo, del progreso de la
libertad como de la distribucion de las riquezas.
Las Constituciones pueden sucederse, cada tiem-
po tiene su Constitucion, pero siempre el tiempo
tiene que ser constitucionalizado. Y los tiempos
diversos reducidos a cero. La maquinacién de esta
reduccion es temporal, la Constitucion es una
magquina temporal. A la Constitucion forma se su-
perpone (y al mismo tiempo es precedente) una
Constituciéon material: es decir, un entrecruza-
miento de poderes e intereses, de limites y condi-
ciones, de fijacién de normas, de participacién y
de exclusiones, temporalmente, histéricamente de-
finidos. La maquina temporal estd cerrada, la
medida del tiempo es la del mando, el valor nor-
mativo es el del cambio en su relativa autonomia
(autonomia relativa, pero no menos eficaz). A la
geometria espacial se opone, como esquema de
racionalizacion, una geometria fisica de tempora-
lidad preconstituida. Su Unica dinamica es la del
valor de cambio. EI poder constituyente en cuanto
valor de uso, es expulsado de la escena o conside-
rado liminarmente, y de cualquier modo sometido
a una dialéctica que debe siempre cerrarlo de
nuevo. Las reglas de la representacién vienen tam-
bién reconducidas a este esquema dialéctico y
sometidas a la temporalidad concreta de la norma
de reproduccion del sistema 'y a la regla de empre-
sa. El poder constituyente, cuando sea absorbido
en el sistema, lo es a medida de su capacidad de
dinamizacién y a condicion de su siempre repeti-
da neutralizacion dialéctica®.

Asi, tenemos que Disutopia significa rom-
per el esquema de la racionalidad de lo
moderno, desde el punto de vista del poder
constituyente.
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En primer lugar, porque consiste en la
reasuncion de la concepcién del espacio en
la del tiempo constituyente. Sin negar la
especificidad de las determinaciones espa-
ciales, las pone en relacién apremiante con
la totalidad del movimiento:

La potencia constitutiva rompe y transvalora el es-
pacio en el tiempo, pone la geometria al servicio de
la fisica, encarna a la topologia en la tendencia.
Este transito fundamental no es solamente formal;
su contenido es, de hecho, la inseparabilidad del
concepto de potencia del de multitud®°.

Segunda posibilidad: continuidad de la cri-
sis del poder constituyente en cuanto po-
tencia histérica. Continua interrupcion del
ritmo constitutivo, del devenir revolucio-
nario ante las construcciones politicas, al ser
constitucionalizado, constituido:

La crisis es un limite, pero es también, y sobre
todo, un obstaculo. El limite estd puesto contra una
ilimitada voluntad de potencia de la multitud: en
esta relacion se convierte en obstaculo y es profun-
dizando en este terreno de lo negativo como el en-
cuentro y las contradicciones se hacen activas: el
limite no encierra, sino que libera la praxis.

El movimiento del poder constituyente, in-
teriorizacién de la crisis, lo visibiliza como
respiracién de la praxis (“...nos permite lle-
var el concepto dentro de la totalidad del
ser historico espacio-temporal”).

Un concepto de poder constituyente como
crisis rebasa la crisis del poder constituyen-
te presente en el esquema de la racionali-
dad de lo moderno y de sus constituciona-
lizaciones de espacio y de tiempo.

Crisis, disutopia; pero aqui implantacion del movi-
miento constituyente sobre la subjetividad. EI con-
cepto de poder constituyente recupera su historia y
se forma conclusivamente como concepto de la dis-
utopia constitutiva. Es donde la linealidad progresi-
va de lo moderno se encuentra con la nada de sus
efectos, donde nace la subjetividad constituyente,
no como resultado Ultimo de la razén, sino como
producto de su juego. Esta subjetividad constitutiva
nace de la nada de las determinaciones de lo mo-
derno y sobre la totalidad continua e incesante, de
la accion de la multitud.

La disutopia es la forma politica del po-
der constituyente compuesta de sus pro-
pias valencias metodoldgicas, historico-
filoséficas y éticas*’; la disutopia es la
democracia:

...aqui democracia significa expresién multilateral
de la multitud, radical inmanencia de la poten-
cia, exclusién de todo signo de definicién exter-
na, sea trascendente o trascendental, de todos
modos externo a este radical absoluto terreno de
inmanencia. Esta democracia es lo opuesto al
constitucionalismo, mejor aulin, negacion pura del
constitucionalismo como poder constituido, imper-
meable a las modalidades singulares del espacio y
del tiempo, como magquina predispuesta no tanto al
ejercicio de la potencia cuanto al control de su di-
namica de érdenes de fuerzas inmutables.
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El constitucionalismo es definido entonces
como trascendencia, como dispositivo de
esta misma trascendencia, en tanto dis-
posicion del orden y de la jerarquia sobre
la integridad de los cuerpos. Este consti-
tucionalismo niega la democracia y el po-
der constituyente. Naufraga agarrandolos
por los cabellos, construyendo con ellos
definiciones formalistas, los ahoga en la
sociologia. “El poder constituyente esta
ahi, inamovible horizonte, masiva presen-
cia, multitud”*.

Digresion actual de la problematica:
El fin de la sociedad civil

¢Se refunde este constitucionalismo actual-
mente en una forma-estado transformada
donde se “expulsa” el trabajo y se subsume
realmente la sociedad en el Estado?

En un interesante capitulo denominado “El
derecho posmoderno y el marchitamiento
de la sociedad civil”, de su libro EI trabajo
de Dionisos, Negri y Hardt actualizan este
debate en la actual sociedad posmoderna
y sus definiciones politicas. Pues, en fin de
cuentas, lo que nos interesa es: iqué uto-
pia, qué disutopia en esta sociedad en la
que vivimos!

Siguiendo dos lineas de interpretacién ins-
piradas en la obra del filésofo anglosajon
John Rawls, Negri y Hardt abordan el sig-
nificado de su pensamiento desde una lec-
tura politica que dé cuenta de los tiempos
constitucionales que corren.

Para esta lectura politica de Rawls dos son
las versiones de la critica y recepcién consi-
deradas significativas: la primera, una in-
terpretacion posmoderna donde “la auto-
nomia del ordenamiento juridico del
Estado no se determina mediante un com-
promiso con las fuerzas sociales, sino, por
el contrario, mediante un proceso de abs-
traccion con respecto a estas ultimas”, fuer-
zas que a pesar de esta elusién terminan
subsumidas en el Estado®. Y, la segunda,
una interpretacion comunitarista, versiéon
més sustancial, que apunta sin embargo al
mismo proceso, donde “el sistema juridico
no sufre una abstraccién con respecto a la
sociedad”, se delinea el panorama virtual
de un derecho del que podriamos derivar el
sinlugar actual de la utopia y la posibilidad
efectiva de emergencia de la multitud como
poder constituyente.

En efecto, esas dos versiones, que en el or-
den ya senalado muestran cémo, de un lado,
se desarrolla un disefio al mismo tiempo
artificial y mecénico. Separando el sistema
juridico de la realidad social mediante el
método de la elusion, con el objeto de que
las cuestiones del derecho (juridicas) tien-
dan a resolverse “en un proceso mecanico
de compensacién entre inputs abstractos

encaminados a la consecucion de un equi-
librio global”. Proyectando de manera abs-
tracta la sociedad, para subsumirla auto-
maticamente en el Estado, puesto que los
modos de existencia de los simulacros so-
ciales son el resultado del propio sistema.
Y, de otro lado, una imaginacién del siste-
ma juridico plenamente infiltrado en el
cuerpo entero de la sociedad, visién mas
sustancial, que no propone una abstraccién
del sistema juridico con respecto a esta tul-
tima. Los sujetos sociales son aqui consti-
tuidos por la Ley conforme al orden esta-
tal, de tal manera que la sociedad aparece
creada dentro de un orden pacifico inserto
en el orden del Estado. Las “comunidades
parciales”, como sujetos sociales, son tan
s6lo modos del mismo Estado, y se reco-
noceran a si mismas, o seran reconocidas,
s6lo mediante esta predefinicion, como re-
conocidas en la totalidad, en la comuni-
dad total, en el Estado.

En ambos casos, la subsuncion de la socie-
dad por el Estado se constituye en presu-
puesto, finalmente un mismo proyecto, ve-
lado por una aparente discusién entre
liberales y comunitaristas.

¢Cuadl es la consecuencia de este panorama
puesto de manifiesto por las discusiones
que ha suscitado la filosofia politica de
Rawls? Evidentemente una alusién a las
condiciones sociales transformadas del
mundo global. Un proyecto abstracto, que
no deja de relacionarse con las “categorias
materiales” del mundo sociopolitico del
capitalismo de hoy.

¢Cuadl es el significado sociopolitico de esta
“subsuncion de la sociedad por el Estado”?
Una transformacién sustantiva de la ope-
racion estatal y de su relacién conflictiva
con la sociedad. El Estado deja de ser el or-
ganizador productivo de la sociedad, ma-
quina de difusién, y pasa a ser el que opera
el control social como maquina de captura.

En efecto, Negri y Hardt extraen potentes
conclusiones de esta subsuncién real de la
sociedad en el Estado al sefalar la existen-
cia de una nueva época de las relaciones
sociales que exige un cambio de paradigma
a la teoria social. Situacién transformada
para la teoria que se hace patente al evi-
denciar que el concepto de sociedad civil
no ocupa ya el lugar central que tuvo en
tantas teorfas modernas del Estado.

iNo se ha extinguido el Estado, sino la so-
ciedad civil!

El Estado ya no gobierna primordialmente median-
te dispositivos disciplinarios, sino mediante redes
de control. A este respecto, el paso contemporaneo
de las sociedades disciplinarias a las sociedades
de control que Gilles Deleuze distingue en la obra
de Foucault se corresponde notablemente con la
transicion histérica marxiana de la subsuncién

41 Antonio Negri, op. cit.

42\éase Michael Hardty
tonio Negri, £/ trabajo

An-
de

Dionisos, Madrid, Akal,

2003, pag. 80.
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43 Antonio Negri y Michael
Hardt, Imperio, Bogota, Edi-
ciones desde abajo, 2001.

formal a la real, o para ser méas precisos, muestra
otro aspecto de la misma tendencia. Las socieda-
des disciplinarias por lugares de encierro o institu-
ciones que forman el esqueleto o la espina dorsal
de la sociedad civil; estos lugares de encierro de-
finen las estrias del espacio social. Si en el para-
digma anterior, el de la soberania, el Estado guar-
daba cierta distancia o distincion con respecto a
la produccion social —gobernando, por ejemplo,
a través de la imposicion fiscal sobre la produc-
cién—, en las sociedades disciplinarias el Estado
gobierna reduciendo toda distancia e integrando o
subsumiendo la produccién, es decir, no a través
de la imposicion fiscal, sino a través de la organi-
zacion de la produccion. Desde este punto de vis-
ta, tal vez sea la fabrica el lugar de encierro para-
digmatico de la sociedad civil. Los dispositivos
disciplinarios que constituyen la fabrica subyugan
a la vez que subjetivizan al obrero de fabrica como
escenario de dominio y resistencia. El estriado de-
terminado por las instituciones se extiende tenta-
cularmente a lo largo y ancho de la sociedad ci-
vil... Cabria interpretar la crisis de la fabrica, la
familia y los demaés lugares de encierro como el
desmoronamiento progresivo de las distintas ba-
rreras sociales, como si el espacio social estriado
de la sociedad civil hubiera sufrido un alisado que
lo habria convertido en un espacio libre. [...] En
nuestros dias, la légica de la produccién capitalis-
ta perfeccionada en la fabrica invade por igual to-
das las formas de la produccién social. Cabria de-
cir lo mismo de la escuela, la prisién, el hospital y
las demas instituciones disciplinarias. El espacio
social es liso, lo que no significa que se haya des-
hecho del estriado disciplinario, por el contrario,
las estrias se han generalizado uniformemente por
toda la sociedad. El espacio social no ha sido va-
ciado de todas las instituciones disciplinarias, sino
que se ha llenado completamente de las modula-
ciones del control. De tal suerte que la subsun-
cion de la sociedad en el Estado no es formal sino
real; ya no acarrea la mediaciéon y organizacion
de las instituciones de disciplina y dominio, sino
que activa directamente el Estado mediante la red
de circuitos en perpetuo movimiento de la pro-
duccion social (ibid.).

Conclusion:

El campo de una problematica, donde co-
braria sentido en general la utopia politica
moderna, la revelacién de ese campo como
un territorio en crisis en las condiciones del
fin de la expansividad capitalista, mani-
fiesta con fuerza una transformacién radi-
cal de la sociedad que se abre paso y hace
sustancialmente inconsistentes categorias
y practicas como la utopia. A su vez, per-
mite replantear radicalmente también las
posibilidades de la accion politica, recupe-
rando la fuerza creativa de la subjetividad,
la pasion creativa de la filosofia, nuevas
opciones de organizacion y de programa,
recuperacion de la potencia, del poder
constituyente, en clave de disutopia.
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SEGUNDO DESPLAZAMIENTO:
REALIZACION DE LA UTOPIA, EMERGENCIA
DE LA DISUTOPIA

1. Realizacién de la utopia

¢{Hemos pasado de una conexién de todas
maneras critica con el capitalismo, entre fi-
losofia politica y mundo, a través de la uto-
pia, a unos usos practicos de esta conexién,
como producto espectacular que se realiza
entre el deseo de mercancias y el placer de
consumo?

Dado este espacio liso de la sociedad ac-
tual, espacio imperial, como lo han llamado
Negri y Hardt, el plano de inmanencia de la
utopia se difumina, pues desaparece la dia-
léctica entre interior y exterior, entre aden-
tro y afuera.

Asi, la problemadtica de la utopia sufre una
suerte de adelgazamiento considerable, la
pasion utdpica se ha realizado plenamente,
pues el no-lugar ha sido definitivamente
construido.

Imperio* aborda esta problemdtica magis-
tralmente, mientras provoca con una rique-
za y una densidad creativas la visualizacién
de los confines mismos de la sociedad ac-
tual. El lugar de la politica liberal moderna
ha desaparecido, es su tesis, de tal manera
que, desde esta perspectiva, nuestra socie-
dad posmoderna e imperial se caracteriza
por una carencia de politica. Esto quiere
decir que el lugar de la politica ha sido des-
actualizado.

La sociedad del capitalismo global confir-
ma las tesis de Guy Debord, a mas de trein-
ta afos de su formulacion:

En la sociedad imperial el espectaculo es un lugar
virtual, o mas exactamente, un no-lugar de la po-
litica. El espectaculo es al mismo tiempo unifica-
do y difuso, de modo tal que resulta imposible dis-
tinguir todo interior del exterior, lo natural de lo
social, lo privado de lo publico. La nocién liberal
de lo publico, aquel lugar donde actuamos en pre-
sencia de los otros, ha sido tanto universalizado
(porgue estamos siempre bajo la mirada de otros,
monitoreados por cdmaras de seguridad) como
sublimado o des-actualizado en el espacio virtual
del espectéculo. El fin de lo externo es el fin de las
politicas liberales.

La modernidad, espacio estriado, constru-
y6 lugares cuyas bases se edificaban en un
juego dialéctico continuo con sus exterio-
res. De manera diferenciada la sociedad ca-
pitalista global:

Puede aparecer como libre de las divisiones bina-
rias o las estriaciones de los limites modernos, pero
en realidad estd cruzado por tantas lineas de falla
gue s6lo aparenta ser un espacio continuo y unifor-
me. En este sentido, la crisis claramente definida
de la modernidad le da paso a una omni-crisis en
el mundo imperial. En este espacio liso del Imperio
no hay un lugar de poder; esta tanto en todas par-
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tes como en ninguna. El Imperio es realmente una
ou-topfa, o un no-lugar.

Tal y como fue expresado por Debord, en la
sociedad-espectdculo la existencia esta
dada por lo que aparece, de tal manera que
los medios de produccién (por supuesto los
mass-media) dominantes aseguran una es-
pecie de monopolio de lo que aparece, de
lo que, en este sentido, existe.

Este espectdculo es de la misma manera tan-
to difuso como integrado. Asi, han de reco-
nocerse tanto falsas como ciertas todas
aquellas teorfas conspirativas del complot
gubernamental y extragubernamental para
el control global, que han proliferado en los
altimos veinte anos. Ejemplo de ello son
en los films contemporaneos el lugar insis-
tente de teorias conspirativas para aproxi-
marnos, cruda y efectivamente, al funcio-
namiento de la totalidad*.

El mando de la sociedad del espectaculo se
ejerce a través de una antigua arma:

La sociedad del espectaculo manda utilizando una
antigua arma. Hobbes reconocié tiempo atras que
a los efectos de una dominacion adecuada «la Pa-
sion més efectiva es el Miedo». Para Hobbes, es el
miedo el que conduce a y asegura el orden social,
y aun hoy el miedo es el mecanismo primario de
control que inunda la sociedad del espectaculo.
Aungue el espectaculo parece funcionar mediante
el deseo y el placer (deseo de mercancias y placer
de consumo), lo hace en verdad mediante la co-
municacion del miedo, es decir, el espectaculo crea
formas de deseo y placer que estan intimamente
asociadas al miedo. En los inicios de la filosofia
europea moderna, a la comunicacion del miedo se
la llamaba supersticion. Y, realmente, las politicas
del miedo han sido diseminadas siempre mediante
una forma de supersticién. Las que han cambiado
son las formas y mecanismos de las supersticiones
que transmiten miedo (ibid.).

La nueva supersticion del miedo pareciera
dejarnos estupefactos e impotentes ante
una maquina implacable de poder. Es el es-

Laboratorio cientifico en los Llanos.

pectdculo del miedo sostenido conjuntamen-
te por una Constituciéon hibrida posmoder-
na y la manipulacién mediatica de lo publi-
co y de lo politico, como si no quedara
ningan suelo donde afirmarse, ninguna
fuerza de peso capaz de resistir.

Reconocer este poder del espectaculo es im-
portante, no precisamente para reafirmar un
supuesto “final de la historia”:

Mientras declinan los antiguos lugares y formas de
lucha emergen otros nuevos y mas poderosos. El
espectaculo del orden imperial [subrayado miol no
es un mundo blindado, sino que realmente abre la
posibilidad real de su derrumbe y las nuevas poten-
cialidades para la revolucion (ibid.).

Aqui se hace visible con renovada fuerza,
el reconocimiento que hizo Marx de un fe-
némeno similar en lo que denominé el pa-
saje de la subsuncién formal a la subsun-
cién real del trabajo bajo el capital. Como
cuando de modo similar, “los filésofos de
la Escuela de Frankfurt analizaron un pa-
saje estrechamente relacionado de la sub-
suncién de la cultura (y las relaciones so-
ciales) bajo la figura totalitaria del Estado,
o, en verdad, dentro de la dialéctica per-
versa del [luminismo”.

Estos reconocimientos, sin embargo, no
coinciden plenamente con el pasaje a la so-
ciedad espectacular, a la sociedad Imperio,
puesto que enfocan una unidimensionali-
dad del proceso, distinta de la perspectiva
actual de pluralidad y multiplicidad. En este
punto, han atinado, segtin Negri y Hardt,
con especial énfasis los trabajos de Fou-
cault, Deleuze y Guattari, tanto mds clara-
mente estos altimos:

El analisis de la subsuncion real, cuando es en-
tendida como abarcando no sélo la dimension
econémica o sblo la cultural de la sociedad, sino,
en verdad, el propio bios social, y cuando es apli-
cado a las modalidades del disciplinamiento y/o el
control, rompe la figura lineal y totalitaria del de-
sarrollo capitalista. La sociedad civil es absorbi-

44 “E] espectaculo de la poli-
tica funciona como si los
medios, los militares, el go-
bierno, las corporaciones
transnacionales, las institu-
ciones financieras mundia-
les, etc., estuvieran todas di-
rigidas explicita y conscien-
temente por un poder Uni-
co, aun cuando en realidad
no lo estdn”. Negri y Hardt,
op. cit.
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45 Véase “Marx y el trabajo:
el camino de la disutopia”,
en Antonio Negri, Las ver-
dades némadas & General
Intellect. Poder constituyen-
te, comunismo, Madrid,
Akal, 1999, pag. 125.

“6 Ibid.
“7 Ibid., pag. 127.

da en el Estado, pero la consecuencia de esto es
una explosion de los elementos que previamente
eran coordinados y mediados en la sociedad civil.
Las resistencias ya no son marginales sino activas
en el centro de una sociedad que se abre en re-
des; los puntos individuales son singularizados en
mil mesetas. Lo que Foucault construy6 implicita-
mente (y Deleuze y Guattari hicieron explicito) es,
entonces, la paradoja de un poder que mientras
unifica y envuelve dentro de si a cada elemento de
la vida social (perdiendo asi su capacidad efectiva
de mediar diferentes fuerzas sociales), en ese mis-
mo momento revela un nuevo contexto, un nuevo
medio de maxima pluralidad e incontenible singu-
larizacion, un ambiente del evento (ibid.).

Asi, de la consistencia de estos planteamien-
tos, podemos deducir una deflacién del sue-
lo de la utopia, una inconsistencia efectiva
de sus referentes hoy, un comando politico
de la sociedad “en sobrevuelo”, ligera y re-
finada “maquina de captura”; pero igual-
mente un movimiento de absorcién que
vuelve al derecho, la multiplicidad diseca-
da en la sociedad civil, en el pueblo.

Entonces, la utopia es aqui subsumida en
la operacién compleja de la comunicacién
del miedo, en la produccion de formas de
deseo y de placer intimamente asociadas
al miedo.

2. La disutopia o la critica de
la utopia realizada

Un discurso de disutopia es aquel que per-
mite captar en la tendencia y verificar en la
accion la transformacién de la naturaleza
de una sociedad, y efectuar el bosquejo de
una estrategia diferente de construccién de
un sujeto alternativo®. Asi plantea Negri la
cuestién de la construccion, para esta épo-
ca, de una imaginacién politica “verdade-
ra”, en la tendencia que se afirma cada vez
mas del pasaje “de la mutacién dialéctica a
la mutacién catastréfica”. Hay una prefi-
guracion de ese camino en Marx, cuando
éste analiza en los Grundrisse el trabajo des-
de el punto de vista de su potencia, o mejor,
cuando desarrolla la utopia del trabajo vivo,
presentandola, en ocasiones, como una es-
pecie de emancipacion radical de lo origi-
nario, como emancipacion de lo que siem-
pre se ha opuesto al capital”. El andlisis del
trabajo se presenta alli, no como la oposi-
cién humanista del valor de uso al valor de
cambio, una especie de “no-capital real”,
sino desde el punto de vista de su potencia
en su oposicion real al capital:

...el contenido utépico del proceso se encuentra
fuertemente redimensionado: la catéstrofe previsi-
ble de la ley del valor no reenvia el trabajo vivo a
otro lugar, de todas formas indefinido, sino que re-
vela simplemente el efecto Ultimo de su potencia®.

Y a esto es a lo que precisamente se le de-
nomina disutopia, a esta forma de imagi-
nacién de la crisis, desde esta revelacion del
efecto intimo de la potencia.
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Negri reconstruye la importancia de esos
pasajes de Marx, el drama del capital, en dos
actos y un intermezzo.

Primer acto:

En un primer momento Marx indica la opo-
sicién del trabajo vivo al trabajo objetiva-
do y cé6mo este alcanza su forma tltima
cuando el intercambio entre trabajo asala-
riado y capital tiene lugar en el interior de
una relacion social totalmente desplegada. En el
sistema automatico de maquinas pareciera
agotarse la misién histdrica del capitalis-
mo (de alienacion del trabajo y de aumento
de su productividad), puesto que el capital
fijo representa la masa social del trabajo
vivo y se apropia de la misma, terminando
la oposicion que ha dominado la genealo-
gia de la sociedad capitalista; el trabajo,
entendido como trabajo inmediato aplica-
do a la industria, deja de ser el factor deci-
sivo en la reproduccién de la riqueza y, por
consiguiente, la ley del valor deja de pre-
sidir la constitucion y la regulacion del in-
tercambio entre trabajo y capital. El traba-
jo vivo se encuentra atrapado en una
contradiccién insoluble en el interior del
funcionamiento de la ley dialéctica del
valor. La mutacién en este caso ya no es
dialéctica, sino catastrofica.

En el sistema automadtico de maquinas, des-
proporcion cuantitativa y discordancia cua-
litativa “hacen saltar” todo multiplicador
de la unidad de trabajo simple. Bajo esta
forma, la ley del valor entra en crisis. No
permite el calculo econémico del capital y
descubre, por el contrario, la economia po-
litica del capital como crisis. Nuevas fuer-
zas productivas entran en juego entre tan-
to, la ciencia y la tecnologia:

La riqueza real se manifiesta més bien -y esto lo
hace patente la gran industria— en una enorme
desproporcién entre el trabajo utilizado y su pro-
ducto, asi como también en una desproporcién
cualitativa entre el trabajo reducido a una pura abs-
traccion y el poder del proceso de produccién que
dicho trabajo vigila (ibid.).

Nuevo camino de la potencia, afirma Ne-
gri, citando a Marx. Privacion de toda posi-
bilidad de utopia “...para introducirnos en
el tejido de la potencia, por consiguiente,
de la disutopia”.

En el nuevo sistema de mdaquinas la posi-
cién del obrero y del trabajador resulta di-
ferente. La fuerza de trabajo inmediata (in-
dividual o colectiva) se sitia al lado del
proceso de producciéon considerado de for-
ma inmediata. Obrero y trabajador se con-
vierten en vigilantes o reguladores del pro-
ceso continuo de produccion. El trabajo, por
consiguiente, aparece como érgano cons-
ciente, parcial, accesorio vivo de la gran
organizacién automatica de las maquinas:
“la mdquina es el virtuoso”, “el obrero aparece
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como algo superfluo”. Asi, la dialéctica de la
herramienta de trabajo, de esta herra-
mienta de trabajo que el obrero intercala
como medio entre él y la naturaleza inor-
géanica, ha concluido. La maquina ha ab-
sorbido la herramienta, dice Negri parafra-
seando a Marx, y recrea al obrero como
funcién adecuada a si misma.

Termina la exposicién de los analisis de Marx
en este primer acto con la pregunta:

¢Quién es, por consiguiente, el responsable
de la produccién del valor y de la riqueza?

Intermezzo:

La mutacién esta en el modo de apropiacion
de la productividad por el capital:

En esta transformacion, no es ni el trabajo inme-
diato realizado por el hombre mismo, ni el tiempo
que él trabaja, sino la apropiacién de su propia
fuerza productiva general, su comprension de la
naturaleza y su dominio de la misma a través de su
existencia como cuerpo social; en una palabra, es
el desarrollo del individuo social, el que se presen-
ta como la gran piedra angular de la produccién de
la riqueza (Marx, Grundrisse).

Reemplazo del trabajo inmediato por el
trabajo social, lo que quiere decir, no la
desaparicion del trabajo inmediato, sino
que éste cesa de ser el fundamento de la
produccién, mientras que la “combina-
cion” de las actividades sociales —que la
propia gran industria ha construido y que
en esta mutacion conquista una subjetivi-
dad propia— pasa a serlo cada vez mads. Y
aqui, la potencia del no-capital, potencia
que consiste en su creatividad social, es su
poder constituyente.

Segundo acto:

Comienza a perfilarse en los analisis de
Marx su proyecto politico disutdpico:

El robo de tiempo de trabajo ajeno, sobre el que
descansa la riqueza actual, se presenta como
base miserable frente a una base recién desa-
rrollada, creada por la misma gran industria.
Tan pronto como el trabajo en forma inmediata
ha dejado de ser la gran fuente de riqueza, el
tiempo de trabajo deja y tiene que dejar de ser
su medida y, en consecuencia, el valor de cam-
bio tiene que dejar de ser la medida del valor
de uso. El plustrabajo de la masa ha dejado de
ser condicién para el desarrollo de la riqueza
general, asi como también el no-trabajo de los
pocos ha dejado de ser condicién para el desa-
rrollo de las fuerzas generales del cerebro hu-
mano. Con ello se derrumba la produccién ba-
sada sobre el valor de cambio, y el proceso de
produccién material inmediato pierde la forma
de la miseria y del antagonismo. Aqui entra en-
tonces el desarrollo de los individuos, y por lo
tanto, la reduccién en general del trabajo nece-
sario no para crear plustrabajo, sino la reduc-
cién del trabajo necesario de la sociedad a un
minimo, al que corresponde entonces la forma-
cién artistica, cientifica, etc., de los individuos

gracias al tiempo devenido libre y a los instru-
mentos creados para todos ellos.

Cuatro puntos se ponen de relieve aqui,
estrechamente relacionados con ese proyec-
to politico:

* La ley del valor es ley de la explotacién
por definicién. Asi que su desaparicion
bajo su forma clasica, en el sistema de las
méquinas, de la gran industria, es la des-
apariciéon de una mistificacion de la ley
de la explotacion, no del plusvalor.

* Las condiciones capitalistas clasicas de
produccién de riqueza estdn en crisis. La
transformacion del trabajo vivo (mas alla
del trabajo inmediato) en trabajo intelec-
tual/inmaterial, productor de funciones
artisticas, técnicas y, en todo caso, coope-
rativas, sociales, lingiifsticas, no es tni-
camente posible, sino actual, y se esta
produciendo ante nuestros ojos.

* La crisis de la ley del valor hace que el
trabajo ya no aparezca bajo la forma de
la miseria. El trabajo vivo, como activi-
dad, como potencialidad ontoldgica, se
convierte en productor directo (social-
mente) de riqueza.

* El trabajo necesario ya no es la condicién
del plustrabajo. La reduccion del trabajo
necesario ha alcanzado, en efecto, un mi-
nimo que ya no tiene que ver con la ri-
queza producida; es decir, no existe ya
una medida comtun posible entre ambos.
El trabajo necesario alcanza un limite que
es mds bien proporcional a una producti-
vidad inmensa, pero de una naturaleza
diversa a la determinada por el trabajo
inmediato: produccién cientifica, expre-
sién artistica, tiempo social libre como di-
namica productiva.

El capital mismo supera su propio limite de
confianza, de estabilidad. “El capital es la
contradiccién en movimiento, porque tien-
de a reducir el tiempo de trabajo a un mini-
mo, mientras que por otra parte pone al
tiempo de trabajo como la Ginica medida. Y
fuente de la riqueza”.

{Cual es, entonces, la nueva problematica
de la lucha de clases en las condiciones de
esta realidad transformada?

La paradoja que surge, se define de la manera si-
guiente: de un lado, las potencias de la ciencia y la
comunicacién, que se han convertido real e inme-
diatamente en productivas, que se emancipan de
la ley del valor, es decir, de la medida coercitiva
del tiempo de trabajo inmediato [subrayado miol.
Por otro lado, la fuerza productiva inmaterial y las
relaciones sociales productivas (comunicacién) —
estos dos polos complementarios del desarrollo del
individuo social deben ser encerrados en el interior
de la base limitada de la ley del valor. Pero, siendo
esto asi, el capital y su poder ya no tienen ninguna
racionalidad. La produccién de mercancias se rea-
liza a través del dominio (ni a través del trabajo, ni
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49 “E| cambio de trabajo vivo
por trabajo objetivado, es
decir, la colocacion del tra-
bajo social en la forma de la
oposicion entre capital y tra-
bajo asalariado, es el desa-
rrollo Ultimo de la relacién de
valory de la produccion que
descansa sobre el valor. Su
presupuesto es y continta
siendo la masa del tiempo
de trabajo inmediato, la can-
tidad de trabajo utilizado en
cuanto factor decisivo de la
produccion de la riqueza”.
Carlos Marx, Grundrisse.

50 Negri, op. cit., pag. 35.

51 Véase Negri y Hardt, Im-
perio, ed. cit.

a través de la mercancia), Unicamente a través del
dominio. Se llega a una situacion que Marx habia
definido en 1.14°, al principio del resumen-exposi-
cién de la crisis de la ley del valor: pero desde aho-
ra el proceso histérico, que ha madurado a partir
de la mutacion del sujeto, se presenta bajo una
forma contradictoria en términos subjetivos®®.

Tenemos, entonces, una disutopia en esta-
do de madurez, ilas nuevas formas subjeti-
vas deben hacer saltar el antiguo sistema
de la ley del valor! Desde el punto de vista
del nuevo proletariado, de las nuevas figu-
ras del trabajo vivo, “la lucha de clases se juega
en la organizacién de las nuevas potencias de la
produccion contra la dominacion capitalista”.

Este nuevo proletariado cientifico-comuni-
cacional, la nueva fuerza del trabajo social,
debe imponer su nueva hegemonia sobre
el intelecto general. No es un proyecto cien-
tificista, saint-simoniano, no hay el mas
minimo economicismo en esta concepcién
del derrocamiento proletario.

La madurez disutdpica, tradicién critica de
la teorfa politica moderna, habia sido plan-
teada también en la primera modernidad
por Maquiavelo y Spinoza. En tanto, su
pensamiento estd siempre ubicado dentro
del proceso real de la constitucién de la so-
berania moderna, intentando hacer estallar
sus contradicciones y abrir el espacio para
una sociedad alternativa. Un afuera cons-
truido desde adentro.

Para Maquiavelo, el poder constituyente que va a
fundar una politica democrética nace de la ruptura
del orden medieval y a través de la necesidad de
regular las transformaciones caéticas de la moder-
nidad. EI nuevo principio democréatico es una ini-
ciativa utépica que responde directamente al pro-
ceso histérico real y a las demandas de las crisis de
esa época. También en Spinoza la critica a la sobe-
ranfa moderna emerge de adentro del proceso his-
térico. Contra los despliegues de la monarquia y la
aristocracia, que soélo pueden permanecer como for-
mas limitadas, Spinoza define la democracia como
la forma absoluta de gobierno porque en democra-
cia toda la sociedad, toda la multitud gobierna; de
hecho, la democracia es la Unica forma de gobier-
no en la cual puede realizarse lo absoluto. [...] En
todos estos casos la critica de la modernidad se
sitla dentro de la evolucion histérica de las formas
de poder, un interior que busca un exterior. Aun en
las formas mas radicales y extremas del llamado
por un exterior, el interior es asumido todavia como
fundacion —aunque a veces sea una fundacion
negativa— del proyecto. En la fundaciéon constitu-
yente de una nueva republica de Maquiavelo, la
liberacién democratica de la multitud de Spinoza, y
la abolicién revolucionaria del Estado de Marx, el
interior continta viviendo de un modo ambiguo,
pero no menos determinado, en el exterior que es
proyectado como utopiad!.

Es cierto, encontramos aqui un punto de
ruptura que beneficia nuestra comprension
de la sociedad actual, pues “la fuerza de es-
tos conceptos criticos, que se extienden bas-
tante mds alld de su ambigua relacién con
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las estructuras modernas, consiste prima-
riamente en haber sido colocados como
demandas ontoldgicas”.

El impetu de la critica moderna de la mo-
dernidad consiste en que rechaza el realis-
mo burgués planteando una utopia que no
se limita a lo que ya existe y a los limites que
se le imponen. Rechaza este chantaje yen-
do maés alld de las homologias y aparecien-
do como una nueva forma constituyente.

La filosofia politica de Negri, al reconocer
este camino recorrido —el de una disutopia
planteada en la critica moderna de la mo-
dernidad- desde las consistencias del inte-
rior, se plantea la pregunta, mas alld del ca-
mino recorrido, de écudl disutopia en la
época de Imperio?

Louis Althusser, en un texto destacado de
su periodo de reclusién, lee a Maquiavelo
con la pregunta razonable, segin Negri, de
si El Principe debe ser considerado un mani-
fiesto politico revolucionario.

Desarrollando esta cuestion, Althusser in-
tenta primero definir la «forma manifiesto»
en tanto género literario, comparando las
caracteristicas de EI Principe con aquellas del
manifiesto politico paradigmatico, el Ma-
nifiesto del Partido Comunista de Marx y En-
gels. Encuentra en estos dos trabajos pare-
cidos estructurales indudables. En los dos,
la forma del argumento toma consistencia
en “un aparato completamente especifico
(dispositif) que establece relaciones particu-
lares entre el discurso y su ‘objeto’ y entre

T,

el discurso y su ‘sujeto”:

Tenemos, entonces, un discurso politico que nace
de la relacion productiva entre el sujeto y el obje-
to, del hecho de que esta relacién es ella misma
el verdadero punto de vista de la res gestae, una
accion colectiva auto-constituyente apuntada a su
objetivo. En suma, claramente por fuera de la tra-
dicion de la ciencia politica (tanto en su forma
clasica, que era realmente el andlisis de las for-
mas de gobierno, o en su forma contemporénea,
que apunta a una ciencia de la administracion),
los manifiestos de Maquiavelo y Marx-Engels defi-
nen lo politico como los movimientos de la multi-
tud, y definen su objetivo como la autoproduccion
del sujeto [Althusser].

En este contexto, Negri y Hardt encuen-
tran una teleologia materialista de los ma-
nifiestos.

Pero continuando con su razonamiento y
pese a esa importante similitud, Althusser
advierte que las diferencias entre los dos
manifiestos son considerables:

La primera diferencia consiste en el hecho de que,
mientras en el texto de Marx-Engels el sujeto que
define el punto de vista del texto (el moderno prole-
tariado) y el objeto (el partido comunista y el comu-
nismo) son concebidos como co-presentes, de tal
modo que la creciente organizacion del primero
conlleva directamente la creacion del segundo,
en el proyecto de Maquiavelo hay una distancia
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ineluctable entre el sujeto (la multitud) y el objeto
(el Principe y el Estado libre). Esta distancia llevo a
que Maquiavelo buscara en E/ Principe un aparato
democrético capaz de unir sujeto con objeto. En
otras palabras, mientras el manifiesto de Marx-En-
gels traza una causalidad lineal y necesaria, el tex-
to de Maquiavelo describe en realidad un proyecto
y una utopia (ibid.).

Estas dos elecciones diferenciadas del cam-
po de la inmanencia, en la medida en que
los dos textos “asumen al presente como
vacio para el futuro, ‘vide pour le futur’...
nueva posicién del ser”. {Definirfa suficien-
te, el campo de la inmanencia, un manifies-
to que sea un modo de discurso politico
adecuado para el sujeto insurgente de la
posmodernidad?

La situaciéon de la sociedad capitalista ac-
tual, situacion posmoderna, es “eminente-
mente paraddjica”, si la consideramos des-
de el punto de vista biopolitico. Pues su
caracteristica sobresaliente es la de ser un
circuito ininterrumpido de vida, produccién
y politica, dominado globalmente por el
modo capitalista de produccién:

Por un lado, en esta situacion todas las fuerzas de
la sociedad tienden a ser activadas como fuerzas
productivas; pero por otro lado, estas mismas fuer-
zas son sometidas a una dominacién global, conti-
nuamente mas abstracta y por ello ciega al sentido
de los aparatos de reproduccion de la vida. En la
posmodernidad, se ha impuesto efectivamente el
“fin de la historia”, pero de un modo tal que, para-
déjicamente, todos los poderes de la humanidad
son llamados a contribuir a la reproduccion global
del trabajo, la sociedad y la vida. En este marco, la
politica (cuando es entendida como administracion
y direccién) pierde toda su transparencia. A través
de este proceso de normalizacion, el poder oculta
en lugar de revelar e interpretar las relaciones que
caracterizan su control sobre la sociedad y la vida
(ibid.).

Se trata entonces de reactivar un discurso
politico revolucionario en esta situacion
transformada. Ganar nueva consistencia y
llenar algn manifiesto eventual con una
nueva teleologia materialista, construir un
aparato para unir al sujeto (la multitud) con
el objeto (la liberacion cosmopolita) den-
tro de la posmodernidad.

Seguir por completo el argumento del cam-
po de inmanencia, siguiendo simplemente
las indicaciones ofrecidas por el manifiesto
de Marx-Engels, no garantiza lograr estos
objetivos:

En la fria placidez de la posmodernidad, lo que
Marx-Engels vieron como co-presencia del sujeto
productivo y el proceso de liberacién es totalmente
inconcebible. Y, sin embargo, desde nuestra pers-
pectiva posmoderna, los términos del manifiesto de
Maquiavelo parecen adquirir una nueva contem-
poraneidad. Forzando un poco la analogia con Ma-
quiavelo, podemos plantear el problema en estos
términos: {Como puede el trabajo productivo dis-
persado en diversas redes encontrar un centro?
¢{Como puede la produccién material e inmaterial

de los cerebros y cuerpos de tantos construir una
direccion y sentido comunes o, mejor, como puede
encontrar su principe el esfuerzo de saltar la dis-
tancia entre la formacién de la multitud como suje-
to y la constitucién de un aparato politico democra-
tico? (Negri y Hardt, op. cit.).

Pero esta analogia es insuficiente, pues per-
manece en El Principe de Maquiavelo una
condicion utdpica que distancia al proyec-
to del sujeto, y eso, pese a la inmanencia
radical del método, confia la funcién politi-
ca a un plano superior. A diferencia de esto,
contintian Negri y Hardt, “... cualquier li-
beracién posmoderna debe ser alcanzada
dentro de este mundo, en el plano de la in-
manencia, sin ninguna posibilidad de nin-
guna utopia por fuera”.

No es atin muy clara hoy dia la forma como
la politica se manifiesta como una subjeti-
vidad, de tal modo que la solucién a este
problema debera entrelazar juntos al su-
jeto y el objeto del proyecto, poniéndolos
en situacion de inmanencia adn més pro-
funda que la alcanzada por los manifies-
tos citados, es decir, en un proceso de auto-
produccion:

Tal vez necesitemos reinventar la nocién de teleolo-
gia materialista que Spinoza proclamé en el ama-
necer de la modernidad, cuando sostuvo que el
profeta producia a su propio pueblo. Tal vez, junto
con Spinoza, debemos reconocer al deseo profético
como irresistible y, cuanto més poderoso, més iden-
tificado con la multitud. No nos queda del todo cla-
ro que esta funcién profética pueda satisfacer efec-
tivamente nuestras necesidades politicas y sostener
un manifiesto potencial de la revolucién posmoder-
na contra el Imperio, pero algunas analogias y co-
incidencias paraddjicas nos parecen llamativas. Por
ejemplo, mientras Maquiavelo propone que el pro-
yecto de construir una nueva sociedad desde abajo
requiere “armas” y “dinero” e insiste en que debe-
mos buscarlos afuera, Spinoza responde: ¢No los
tenemos ya? ¢No estan las armas necesarias preci-
samente dentro del poder creativo y profético de la
multitud? Tal vez nosotros también, colocandonos
dentro del deseo revolucionario de la posmoderni-
dad, podamos responder: ¢No tenemos ya “armas”
y “dinero”? El tipo de dinero que Maquiavelo insiste
que es necesario puede residir en la productividad
de la multitud, el actor inmediato de la produccién
y reproduccién biopolitica. El tipo de armas en cues-
tion puede estar contenido en el potencial de la
multitud para sabotear y destruir con su propia fuerza
productiva el orden parasitario del comando pos-
moderno (ibid.).

El manifiesto de esta disutopia posmoder-
na, su discurso politico llevara a cabo esta
funcién profética spinozista, que es la fun-
cion de un deseo inmanente que organiza a
la multitud.

Sin determinismo, sin utopia “en verdad, un
contrapoder radical, apoyado ontoldgica-
mente no en algtn ‘vide pour le futur’ sino
en la actividad actual de la multitud, su crea-
cién, produccién y poder, una teleologia
materialista” (ibid.).
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