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INDULTO ENCUBIERTO A PARAMILITARES
Y CAPITULACION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

EVARISTO RAFAEL RODRIGUEZ FELLZZOLAY

Frcha de Retapcidn. 20 de Agsssn do 1004
Fecta de Acopiacdn |F de Septiemtre de 7008

La Ley 975 de 2005 es una sy de :ndulto disfrazada que garantizs la impumdad y
lvva los crimenes de los paramilitsres, La Constituskan prohibe perdonar s deltos
‘cometidos por delincuentes comunes. fgual prohibicion pess sebes erimenss stro-
mmmhmlhﬁmwmmmhm
dela Ley de justicia y Paz, son borrades de maners subrepticia. Pes= 3 ser una ley
‘contraria a1a Constitucion Politica, fue avalada por la Corte Comsttucional,

,Iuniﬂ: Mﬂmmmmmm“
::;summ impunidad, violacion de fa Constirucon,

I. PRESENTACION Y DELIMITACION DEL TEMA A TRATAR

i de este articulo es demostrar, en estricto derecho, #hl.q'm‘*;
mmmﬁ- “Justiio y poz”, e una ley e indulto “difra
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s con o requisitos de |a Ley de Justicia y Pa; v

. ‘m*“n@ndnnu previas, y otra, oy
o g0 cuanto asi respem & principio de
i v h.w de las conductas (crimanps
_-w sico &l margen de configuracion legislativa es may
_iclas en sentencias ejecutoriadas, la Constitucian
y k wwl}c.gngrm dela Rnpl.'_lblli;n
h' o en su libertad de configuracion nermatha
£ mmﬂ.{mde I Ley, esmble
.l M'l los paramilitares sin condenas
hw y prehibiciones gue impone
sgstas a paramilitares mediante sentencias
iy el objeto de este articulo.

¢! i} ta Ley 975 de 2005 concede indultos

s gentencias ejecutoriadas, reempla-
ulacién de penas en el orden
previas; jii) el orden juridico
¢ de crimanas atroces: iv) a
dalincuBnTeEs COMUNES DUIores
vidad. & continuacion desarrolla-
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tiane una congena anterior de 40 ahos de priwon y, producta de fa aphoacidn de b Lay
de ]Lli_'!-f'f‘ﬂ ¥ Paz. recibe una pena da cingo anog. Realizada b acumulacidn, resuite wim
pena ~pritcipal o wical” de 45 afios de prisidn. Pera i cumplo con tax condiciones de
fa Ley de Justicia y Paz, se o reemplaza dsts por fa pana “sliermotmg”, de cinco a ogha
ahot. Con lo cual se borra o w8 sutingus totalmente |a para anterior de 40 afios de
privian, contenidos wn wentencia judiciales sjecutoriadas’

1.2 Cama se encubre y perdona las condenas anteriores o los paramilitores

Segtin Hans Kalsen, anun sscrmo denomimade oQud e usteial’ | ] ] lo chencis tiene que
digjar al descublerto la reglidod; las idealoglos politicas son las que b encibies™ Ez lo gua
acontece an el presenta caso. Se mimetizd o encubng el perdan o indulto de i condanas
impuestas a paramilitares por delitos atroces, en loy intersticios de la “ecumulocisn”™ y b
"alternatividad” . Es necesario develar los artiluglos del Congreso de by Repiblics y dela
Corte Constituckenal, qus la sirvieren a estas institucionas pari SOSTEnEr que 1o 54 At
deindultos, Bisicamenta son do los argumentos: ij lncondena antenion no dessparece
porgus queda inmarsa en la pena acumulada: y i) la pena acurmyinda ve suspende y §ise
cumple con las condiciones de |a Ley §75/05, 4o extingue ¢ se purga s penn alternative,
por cumplir con fas sxigancias de dicha Lay. Por snde, no hay induita

El ardid se entroniza introduciende de manera discreta o redrosa an la Ly, los tarmi-
nos de “alternativided”, "ecurmuloeidn”, "reemploze” y “suspenyion” de panas, En ellos
tratan de desvanecer las condenas impuestas a os paramilitares antes de la expedicion
da la Ley 975/05. Borrando y mimetizando estas condenas, hacen ol quite a las exigan-

0% del Decrato Rigamentario 1391 dol 29 de septiembre da 1006 develd por
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sion del beneficio del indulto 3 1oy Mitore.
; w rotalmente condenas impusstay 31,.':_:
35, por dolrtos impardonables. '

_ros de “alternatividad”, "acumulacigg~
el gmn condiciones de la definician da
sc sratadn en el inciso 2° del articulo 20 du Is

 rafericnos, en primer lugar, al conceprs de
5 da penas, para, en segundo lugar, ecuparnos de

. define la “afternatividad™? como “un beneficis

m detarminada en lo respective sentencia,
e g= concede por la contribucion del beneficia-
pracion .con fa justicia; o reparecion o los
e de la citada norma que el beneficic
"th de la pena determinada
tar su qudntum, la pena determina-
jva de cinco 2 ocho afos.

- #m banellciario :umpla con las
finada en la sentencia respectiva se
'y seaplica la pena alternativa (3 2 B

articulo 43° del Cédigo de P o
, del in suceso del camb®
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afios): ¥ 1) que el beneliciasio na EUMpls, en este caso tendrad que purgar la pena
determinada inicialmenta en ja tentencia (45 o 48 afion)

I4 éQué posa con le seumulaeidn de "
articulo 20 de la Ley 975 de 20057 i o

Con esta norma especial el Legislador 3o lugionatn los inconvenentes de los
paramilitares®. con condenas anterioress 1 1 expedicidn de la Ley de Jusocia y Paz. Pero
a la postre la Corte Constiucional, an proceloes carrera, arregld ol problema por otro
—paro [gual, incanstiwcional- caming, al dar MHAMmo tratemiento previsoe pars log
paramilitaras que ne tenian condenas pravias. En efecto, en el inciso 27 del articulo 20,
s& dispusa;

"Cuando el desmovilizade haya side previamente condenado por hechas delictives
cometidos durante y con ocosin de su pertenencia @ un Frupo ermade erganizodo of
margen de la ley. se tendrd en cuenta lo dispuesto en el Codigo Penal sobre
ecumulocion juridica de penas puro en ningin coso. la pena alternative podrd
ser superior a la prevista en la presente ley ' (neprilios fuere de texto),

De esta disposicion se desprendian tres afectos, 2 saber: 1) quien haya sido previamens
te condenado, mediante sentencia ejecutoriada, su pena se acumularia a la pena alter-
nativa, con la técnica del Cadige Penal; i) en ningun case la pena alternativa saria
suparior a ocho afios; y i) ninguna auteridad podria iImponer pena alguna que supera-
raaste limite.

Aqui no Importa qué se acumula con qué. Las penas anteriores con las nuevas o las
Pﬁﬂlgnmhmmh.ﬂunudn.hhmmhm&mw
Cualquiera sea la dosificacién de la pana principal que se determine en fa sentencia, la
mihmmmpodmurwnnmmqhmwﬂ:
dispasicién. Este es el sentido de a previsidn “en ningin caso, fa pena aiternativa podrd
ser superior a lo previsto en fo presente ley”. Pero Is verdadara funcion de la "acumulo-
cidn” es quebrar la cosa juzgada que recubre las sentencias antariores, come las im-
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s BE PEMAS EM EL REGIMEN JURIDICO COLOm.
pi CONDENAS PREVIAS

) des Codigo de Procedimiento Penal, & un mecs.
\a4 @n CASO dE CONCUrso de conductas punibbes
fallado independientemente, lgualmente,
ancias o diferentes procesas. Pero en toda
declsién se tendrd como parte de la sancién a
aeumularse penas por delitos cometidos con poste-

de primera 0 gnica instancia en cualguiera de los
A cometidos durante el tiempe

U amisien o con varios gcciones u
1l o vorias veees [a misma disposicion,
ave seguin su naturaleza, gumentada
s aritmética de las que correspondan a las
cados coda una de ellas”.

& volver a dosificar penas impuestas.
 condenas impuestas se borren, perdonen
seden rebajar o eliminar las sanciones
| concurso, se quedara somerido 3 la
223, aum &n otro tanto, sin que
n a las respectivas conduc-
Mas clara no puede S&7 la
eliminacion de penas.

1 :Piﬂﬂﬂl es clard o=
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wlnnun mandato canstitucional en torno af indulto, puas fay mismas e suprimen
..hrninan o reemplazan penas par otras que rebajan o suprinven penas Impusstas rm::
diants sentencias sjecotoriadas. Sin embargo, la “seumulacin® perversa de la Ley de
Justicia y Paz permite, an esencia, |a rebap o eliminacion de las condenas impuestas en
sentenclas ejecutoriadas

UTILIZACION PEAVERSA ¥ DESMATUNALIZADA DE LA ACUMULACION DE PEMAS POR LA
Ley 975 PaRA ENCUBRIR INDULTOS

El'instituto de la acumulacion de penas, como quedd visto, no parmite fa rebaa y
menos la eliminacion de penas impuestas. Empero, es utilizada por la Ley 975 de 2005
para permitir la aplicacion de |a "olternatividod”. (Come opera la perversion da la
acumulacidn? Se realiza una nueva dosificacion de las panas. Las contanidas an conde-
nasejecutoriadas, las acumulan con las sanciones por delltos atroces juzgados con s
Ley 975/05. Y s establece una pema principal. Luego se “reemploza” por la alvernativa
de cinco a ocho afios. En esta regulacién la condena impuesta en la primera decision se-
elimina; no se aplica la santidn mas grave, como sxige ef Cédigo Penal. Tampoco se
tiane an cuenta como parte de la sancién a impanen. Es toralmente reemplazada por la
pena alternativa, tal como lo disponen los articulos 3 y 19 de fa Ley 975/05. Por
ejemplo, a un paramilitar que tenga una pena anterior de 40 afica se le suma la nusva. ¥
si esta es de cinco anos, tendrd una pena principal de 45 afes. T estase la reempliaza
por una de cinco a ocho afics, con una estensible eliminacion de la condena anterior.

Asi las cosas, de forma perversa se uilliza la “ecumulocion” para realizar una nueva
sumatoria de penas y una vez determinada la sancion 2 imponer. y genarada b fusion
de que se conserva |a identidad de las mismas, se le aplica fa pera alternativa. Con la.
cansiguiente supresion o eliminacion de las condenas impuestas e sentenclas
ejacutoriadas, en el avento en que se cumpla con las cendiciones de hduﬂ!.ql.'tﬁﬁ
esta manera e encubre o disfraza, con el beneplicito del juez Constitucianal, el indukio

ve la Ley otorga a los paramilitares autores de delitos graves conforme al deracho
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ors quUeE SeA. ta impunidad de los delig, ;n
; los ArTAStTA A 3U corTUpCIGn, tal comg I
- ~h Mb: deriva de la indulpencia de oy

1

?“_m fnternacionales de dereshq,
constitucionalidad Impiden que se induiten
c al; asimismo, prohiben esta Eraciaa
_" 1 una mayaria calificada.

i}

vinculante no permiten

[eJonceder, par mayoria de Jos dos
por groves motivos dé conveniencia
", Asimismo, el articulo 201-1
tay por buscar el mejoramienio

les. epalstas y particulares. se e
e politico, como la prohibi-

pﬂ:lh:m

ancia, establecis las dife-
yeal tratamiento favora-
y por ser la doctrina de 2

ratia decidendi contanida
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"L Constiticidn distingue las delitos politicas de log delitos cam unet pava efecton
de acordor o los F!rm-lv: ros un tratamiento mds benssslo com fo cugl mantiens ung
tradicién democrdtica e eitirpe humsniiaria, pers en MIFTgRan Coea gwiorse of kegiv-
lador, ya sea ordingrio o de emerpencio pars ssteblecer pet wia general g trata-
mienta mas berigna pora cierta tipo de delitos comunes. can exclusidn de atros El
Estado no puede coer en ef funetto error de corfundic lg defmeuencs caman con la
politica. El fin que persigue la delincusncia eaman crgenizade, particularmente o
traves de la violencia norcoterranisto, &4 ef de colocar e situaciin de indefensidn o
lo sociedad civil, bajo lo omenara de padecer maler irreparabies. i se apune 0308
proditorios designios. La accidn delictive de lo criminalidad comiin no e dirpe
contro el Estode como tol, ni contra el sistema politica vigente. busconds sustituir
por otro distinto, ni persipue finalidades altruistas, sing que se dirge contra log
asocigdos, que se constiluyen asi en victimay indiseriminedas de esa delincupncse
Los hechos otroces en que incurre el narcaterratisme, coma son Ja colococidn de
corrobombas en centros urbanos, los mosacres, fos secuestros, of siemdtico psesi-
noto de agentes del arden, de jueces, de profesionales. de fincranarios gubsrmemen-
tales, de cludodanos corrientes y hasta de nifios indefentos. conttituyen delitos do
lesa humanidod, que jomads podrdn encubrirse con el repaje de delitos politicos

Y ante la posibilidad de disfrazar el indulte con rebajas de penas, puntuslizsd = Al
Tribunal:

“Admitir tamafio exabrupto [iguslar el delito politice al comdn] es ir contro toda
reglidod y eontra toda justicia. Lo Constitucidn es cloto an distinguir el dedita politi-
¢ del delito comin. Par eflo prescribe paro ef primero un tratamienta diferente, ¥
io hoce objeto de beneficios camo la amnistia o &f indulte, fos cucles stle pueden ter
concedidos, par votacién colificada par el Cangreso Nacianal, y poi graves motives
de conveniencio piblica (art. 50, num. 17}, o por el Gobierno, pnrmm*l
Congreso (ort. 20/, num. 10.). Lot defitos comunes en combia, en ningin cdso.
pueden ser objeto de amnistia o de indulta. El perdan de la pena, o sea parcial,
por parte de autaridades distintas of Congrese o al Gobierno, -outerizado
por la ley, Implica un indulto disfrazade” (negrilios fuera de texto).

CA56 de 1997, C-1404 de 2000, C-695 de 2002 '
cia C-928 de 2005. De suerte que a los
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4. La ConTe COntTimuciona. MEDIANTE UN “EMERGLLO" DEIO TNTACTO EL IN
DULTO DISFRAZADS & DELIMCULITES COMUNES AUTORES OF CRIMENES ATROCES

El mpisadio protagomiade por i Corte Constiugional sobre [as penas que deben
pagar los paramilitires ss une de los mes viuperables de su corta histena Es clare
gue carnbio fu decision pars lavorecer & sttes grupos Todo o sumto gird en tormoa la
inexequibilidad de ia parte final del incne I° del sroiculo 30 de by Ley 975 de 2005,
cual establecia que:

“Cuando el desmovilizode hayo sido previomente condenado poe hechos defictivoy
cometidas durgnie y con ocosidn de s pertenencs o un grepe ermeds erponizads of
margen de la ley, se tendrd en cuents lo dispucsio en ol Cadipe Pemal sobee agumu-
lacitn juridica de penas pera &n ningun eose, le pena alternativa podra ser
superior o o previsto en lo presents jey” (sepmenio en megrilas decharads
inexequible en lo Sentencro € - 370 de 2006}

La consacunncia inmediara de la inexequitiidad oo #1e sgmants normats lnewphcs
gl Presidente de la Corte Constitucional, Dr. jame Cardoba Trewifo, en reeda de
prensa celebrada el 18 de mayo de 2006, dia en e s adopts ln decision. asl: “fai
antex del proceso de paz akm:nﬁurmmwmﬂnmm-ﬁm'
protegido (por ejempilo, miembras de grupas tnices) y recibe una penag de 40 ofies, y com
mﬁwmunhw*ﬁumyhrmﬁum#mmrmhw
condena de cinco afias, esa persona pagard ung pens efectva de 45 ofoe™ Emesla
consecuencia abvia de |a inaxequibilidad, E retico del orden juridico de aste segmentn
alternativa fue sliminado: por ande, hmﬁﬁpﬂhmwﬂﬁlw_
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- debhian pagar condenas superiores a och,,
e raonable una gondena de 45 afos, comao |n exp|

R axo fue lo que se decidio. Al respacy,
o4 ; mﬂd‘iﬂﬂﬁﬂ lo que iniclalmente se dija;
ﬁ( Aol "Baez 7. éque reuniones hubo par fuera e

; ...#mﬂkﬂdﬂ?* Y asi lo entendieron tam.
o Ernesto Biez, en tono exaltado, puntualizs,

\ W’ esto hay que considerarlo como un
e 9 -IIF' arganismo colegislador en este pais,
o  toda la normatividad y todo el Estado de

ar @ dudas, que lo Corte fue inferior a los

5, @ las expectativas de poz que tiene la

'ha habido siempre en esta organizacion,
totalmente este ambiente”7.

syo, la Corte expide un nuevo comu nicada,
los paramilitares, con condenas previas,
Ley 975, serdn beneficiarios de la pena
ol comunicado de prensa se reproduce

la decisién. Sobre el art. 20 dice: *flo Corte]
ndo del articulo 20 en el segmento que Ehmt

ctivos cometidos con anterioridod @10
vale o uno afectacion manifieste
Lo anterior no significa que

.
que si el desmavl
igjtns atimenied
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con notorios camblos en el aparmado 6,2 | 6.4 de ja Sentencia C — 370 de 2006, Para
claridad de los lectores eitaré in extento lo dicho por la Corte

"No se produce ung desproporcionoda afectosidn del valor justicio en rozin o gue lo
acumulecion juridica de penas, determineds confonme o fos reglar que parg =f efecis
establece el cadigo penal, opera en relocion con fos penas principales impanibles o
impuestos, respecto de los diferentes delitos perpetrados durante y con ocasidn de
lo pertenencio del sentenciods of respective prupo, que son ub;uh; de lo acumuto-
eidn. Lo anterior no significa que en estos casos dejen de sar beneficiodos por fo gue
la ey ho denominade afternatividad penal De tal forma que si of desmovilizado
condenado con anterloridad'' | por hechos delictivos comatidos durante y con
ocasidn de su pertenencic of grupo armade organizads ol mergen de la ley, 12 sloge
a la Ley 975 de 2005, y cumple los requisitos correspondientes. diche condena
previa se ecumulard juridicomente a lo nuevo copdena que se flegare g impaner
coma resultado de su versidn libre y de fas investigaciones adelantodas per le Fisca-

lia. Después de efectuada dicha ocumulocidn juridica, ei juez fijard la con-

dena ordinaria (pena principal y accesorios), cuys ejecucion s8 suspendera

y s& concederd el beneficio de la pena olternativa de 5 a 8 afios en relacion

con lo pena acumulada, si se cumplen los requisitos de lo Ley 975 de 2005.

Si transcurrido el tiempo de lo peno olternativa y el periodo de prueba, el

semtenciodo ha cumplido a cabalidad con las obligaciones establecidos en

la ley, la pena inicialmente determinada en la sentencia como resuftado de

Ja acumulacién juridica se declarard extinguida.En caso controtio, se revocard

y ¢l sentenciado deberd cumplir fo pena ecumulada, inicisimente determinada en la

sentencia (articulos 24 y 29)" (negrillas fuera de texto)-

tanto llégica como censurable, Veamas, en primer lugar, sus fundamentos de Alto Tri-
bunal, para luege poner de manifiesto el embrolla, ta falacia y of sofisma que entrafian
sus argumentos, En efecta, dice fa Core:




AR
Ly T

o periodo de prusba y cumplidas las abli-
mpuestos poro al otorgamiento del

o “embrolo’ “tal come lo sostuvo Jeremy
i, cuando “se fiserza o propasiciones incompat -
- n a5i &n tode ef curso de lo misma 11
raddo citado (6.2.1.4.8.) de |a Sentenca
g o anula, invalida o extingue lo penc
zarve, que “({lJa extinion sio se produce
tives impusesta, ¢l perioda de prueba y cumpli-
s impuestos paro el otorgemiento del bene-
incion de la pena originaria, y, en
inaria. Como puede comprobarse,

eneficio juridico, asi concebido.
‘o & deriva de la concesion,
eriva de la extincion de

wenes atroces, Este es
(e comio
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De la anterior rotio dacidend: queda claro que al paramilitar condenado antes de la
axpadicion de la Ley e justicra y Par se le acurnulard con la nueva pena, ¥ se I fig b
pena ordinaria (principal y accesonas), cuya ejecucitn se suspandera, y s le concede
al banaficio de la pena alternativa de cinco a ocho ahos. Y eumplida |3 pena alternativa
y demis condiciones, la pena ordinaria o principal se extingue por eompleto. Esto a3,
se le alfimina o perdona. Empers, contra tadi evidencia esta supresion de pana, para la
Carts, no constituye un Indulte. Nos tocs excizmar con Galileo Galiled. leppur 5 muove!

(sin embargo, se mueve!)'

El Alto Tribunal se lava las manos declarands la inexaquibilidad da! segmanto fimal del
incisa 2% daf articulo 10 de ia Ley 975 de 2005, porgue en 5u santir &ste daria lugar a
que dicha Ley de interpretara comaun indulto disfrazado. Exts argumento. ademas de

dabil, es inaudito y superflus.

“6.2.1.6.5. No ocurre lo mismo con lo expresidn ‘pero en aingin caso la pend
alternativa podrd ser superior o lo prevista en o presemte ley det incise I° del
articulo 20, I cual es inconstitucional. Este segmentn eliming completomente las
candenos impuestas por hechos delictivos cometidas con enterioridod o fa
desmovilizocian, fuesto que condicione la ceumulesidn juridics de panos o partir de
fa cual ha de determinarse en la sentencio la pena ordinaria cuya ejecucion hobrd de
ser suspendido. Tol supresidn total de lg condens previo equivale o una afectecion
menifiestamente dn:pmpardmndﬂ'ddduumdl las victimes ¢ lo justicia y podria
ser interpretado come un indulte disfrozada”

“4.2.1.6:6. En consecuencha lo Corte declorace, par fas cargos exominados. la

exequibilidod del articulo 20, con excepeion de Ja expresin wmmﬂu
.ﬁﬁfdmmﬂmpﬂdrdurmu-ﬁmmﬂuﬁwﬁ.ﬂ; i
decloro inexequible” k.
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p ROrMWLVO &l que resulta i BNEttUCiong ..

: por hechos delictivos comaride, el
m-mw la pena alternativg g,
provia extingue las ponas anteriores ,n,”EJ.,Ia;
sa cumple la alternativa de cinco a ocha a5,
2005 ¥ como lo sehala la propia Core “tal
: . M a una ﬂlihﬂ'lﬂ:l.ﬂﬂ mamﬁr;:gm,n“
et 0l justiclo y podria ser interpretads come

Alta Tribumal dejo incolume la aplicacisn de 15
engdenas anteriores contemidas en Sentenciys

B

tucion y a los colombiancs victimas
), en el comunicado del 19 de mayo de
Inciso sepundo del orticule 20 en ef
ndenas impuestas por hechos delictivos
| porgue esta supresion tatol de lo conde-
desproporcionade del derecho de los vicu-
pidoy an inocultable “embrollc” despoja
inefable “beneficio de lo pena olternati-
flada”, De suerte que la “ofectacion
8 victimos o Jo justicio” se mantiene

fallo definitivo sobre la Ley. 1
nién publica. Dos fuaron los
AlTe m‘]’ﬁpﬂrnﬂﬂﬂdeh
por la version on line del Diarie
snté sn torno al cambio de

j los paramilitares.
juicla, * [tlodo indic®

e mids que

- j;:bh- impunidad

dinarta?
' .hu:hﬂﬂ:;mmﬁ
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“¢Eso qué queere decir en términes préctices” Que no t2 puede cocer tods en ung
misma olfa y después aplicarie el benaficio. Ex necesario sepuir fos regioy de fa
acumulacién juridica erdinaria, lo que oblign o respetor los tempos ¥ por ends o
Identidod de cada sentencia. Coma lo scumulscién juridicn séie thane luger cugnda
exigte ‘concurso de delitot et decir. gue log Procerss correibosdisntes pedrion
haber sido parte de un 10l proceso--, quien tenge uno condeng sélo lo padrd
acumular con hechos que confiese anteriores o esa sentencia. Ex declr, que v of
gefor Pérer tiane ya una sentencio del afo 2000 y confiesa an ol 2006 que o2
culpcble de delitos otroces en | 997, e1oz defliter podrdn ser ccumuiodos ol procesa
del 2000, porque podrion haber sido cansiderados £n ese momento y 5= les aplicorg
lo alternatividad. Si por el cantrarin confiesa hechos posteriores of 2004, digames
un homicidio en el 2002, ese hecho posterior no 12ra acumulabie con fa condene
anterior. Podra recibie ol beneficio de lo alternativided porg ese heche B cumpye los
condiciones de lo Ley, pero también tendrd que pagar la condena anteras

¥ ejemplifica s postura asi:

“Es decir, que en términos hipatéticos &3 juridicamente pasible #mpruiﬂﬂita
tengo que poger ung condena de 45 afios. 3 de ko pena afternotiva y 40 de-fa peno
-mmhhent&mﬂmpﬂ:ﬂmuﬂﬂmwmlﬁmh
M:mum:pmmumrmwmummm:mh 45 . Mo treme que
hocer mds que confesar hechos anteriares nmmmmmmda@m
rhwﬂmhﬂmhﬂd.hmmﬁﬂnﬁwmﬁmﬂmnhm

Toda la argumentacion de la Fundacion se centra en la forma de fa "scumulscidn”. Para
ella es indiferente que, luego de realizada

Justicia y Paz, se extinga ta pena principal. La acumulacidn de! régimen ordinario dei
Cédigo Penal ite, bajo ninguna circunstancia, |3 supresion de penas que e
lmum.mdnanp:::ﬁm*h'mwm& de

“Las penas de la Corta” pasan, o quieren pasar por alto, es que fa

YA Noes Ui 2
.W.ﬁ.hmﬁn lo gue . Fﬂ"‘
teacer el pusate’
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pza la impunided®® v gy s . dApas
gue han manchage de .

Hiftpra

mdo, Michasl Fruhling, “[(/o ExDariencin
potents que lo impunidod no pyed.
w, anlie oLras contee Le&ne i
mientos criminales, tiende o estimulas o
o bow victimas, ampobrece (o confianes
m @ uno saciedad /Lo comu.
1y o k.m materia de verdad, justicig
AT  téngan la posibilidad de edificor
sl .m ¥ duraderos. Lo pee y 1o

de log erimenes, ni en lo indulpencin

ek do de laz Maciones
Ty "'. S8 presents cuanco b
para ol misma en la oy, 5 e
como factor de impunidad

[HPHLTE) ENCLIMNTED A PARALITARNS ¥ CAMTULACISS £ A 3T

Cerramos este articuls parodinds 3 Madama de Rolend !
guilloting y, can gy ya desfallsciante vy
manifestands, (06, b

. CeEandle Has TG & fa
N Aicanys o divear iy sstatus de L lberead
IELANEHE erimenes s cometen em T penfore
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