1. IDENTIFICACION Y DESCRIPCION DE LA PRUEBA

IDENTIFICACION DE LA PRUEBA

1.1. Versién que se evalua 1.2. Version original (si es diferente a la evaluada)
Nombre completo: Nombre completo:
Siglas o abreviatura: Siglas o abreviatura:
Autor(es): Autor(es):
Editor (es): Editor (es):
Afio de publicacidn ISBN Afio de publicacion ISBN
1.3. Otras versiones o adaptaciones existentes
Nombre Afio Nombre Ao
1.4. Traduccion (Si aplica)
Idioma origen Idioma meta Procedimiento (Describa el procedimiento utilizado para hacer la traduccion)
1.5. Material de prueba disponible.
Manual de Ficha Cuadernillo de Material de Hojas de Plantillas de Software de Software de Pines para Pines para Protocolo de Protocolos de
usuario técnica preguntas ejecucion respuesta calificacion aplicacion calificacion aplicacién calificacion calificacion informe
CARACTERISTICAS DE LA PRUEBA
1.6. Constructo o constructos que evalua la prueba.
1.7. Dimensiones del constructo
1.8. Ambito de aplicacién (Marque con una X) Clinica Educacion Neuropsicologia Deporte Forense Organizacional Otro
1.9. Usos propuestos (Marque con una X) Clasificacion Descripcion Prediccion Planeacién de intervencién Seguimiento Otro
1.10. Aplicacion de la prueba (Marque con una X) Individual Colectiva Escrita Oral Tareas de ejecucion Computarizada | ViaWEB | TAI
1.11. Calificacion de la prueba (Marque con una X) Manual con claves Manual con plantillas Manual con protocolo Lectora dptica Computarizada | ViaWEB | TAI
Respuesta | Falsoy Tareas de Tareas de
1.12. Tipo y niimero de items (Marque con una X) Opcion maltiple | Escala likert | forzada Verdadero | velocidad ejecucion Respuesta abierta Otro
Dimension o subprueba N° de items Dimension o subprueba N° de items

1.13. Modelo de analisis de la prueba Teoria clasica de los test Teoria de respuesta al item Teoria de la generalizabilidad Otros

1.14. Poblacidn a la que va dirigida la prueba (edad, nivel académico, género)




Indicadores obligatorios

2. REFERENTES CONCEPTUALES

INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

21

Marco conceptual del constructo

Presenta una definicién conceptual del constructo o hace
explicito un sistema categorial o reporta los estudios
empiricos que sustentan la aproximacion al constructo.

Enmarca la definicion del constructo o variable
medida dentro de una teoria.

Reporta las definiciones diferenciales con constructos
cercanos, asumiendo claramente una postura tedrica.

22

Definicién operacional del
constructo

Presenta una definicion operacional del constructo o
variable a través de indicadores que permiten su medida.

Presenta la justificacion o los criterios para
seleccionar las evidencias o indicadores de la
definicion operacional.

Ademas de identificar y justificar los indicadores, menciona
la escala de medida utilizada para los mismos.

23

Definicidn de las dimensiones del
constructo y las relaciones entre
ellas.

Identifica las dimensiones que hacen parte del constructo.
Si el constructo es unidimensional, lo hace explicito.

Presenta evidencia conceptual o empirica para
sustentar las dimensiones que hacen parte del
constructo o la unidimensionalidad del mismo.

Soporta tedrica o0 empiricamente las relaciones de
convergencia o la divergencia de las dimensiones que
conforman el constructo o variable medida.

24

Descripcion de los usos previstos
para la prueba.

Explica la o las finalidades del uso del instrumento:
clasificacién, descripcion, prediccion, planificacion de
intervencion o seguimiento.

Justifica las finalidades del uso propuestas para el
instrumento: clasificacion, descripcion, prediccion,
planificacién de intervencion o seguimiento.

Presenta y argumenta alcances y limitaciones de la prueba
de acuerdo con su uso previsto y su finalidad.

25

Sustentacion del uso de la prueba
en la poblacion(es) objeto.

Presenta informacion que sustenta el uso de la prueba en la
o las poblaciones objeto.

Sustenta tedrica 0 empiricamente el uso de la
prueba en la o las poblaciones objeto.

Describe los procedimientos de adecuacion o estudio de la
equivalencia del instrumento para la o las poblaciones
objeto o las consecuencias de su uso en las mismas.

2.6

Relevancia y actualizacion de las
referencias bibliograficas

Las referencias bibliograficas son relevantes para sustentar
tedrica o empiricamente el constructo o variable medida o el
uso de la prueba o sus propiedades psicométricas y la
mayoria de ellas tiene maximo 15 afios de publicadas.

Ademés de ser todas relevantes, la mayoria de las
referencias bibliograficas tienen entre maximo 10
afios de publicadas

Ademas de ser todas relevantes, mas del 50% de las
referencias fueron publicadas en los Ultimos 5 afios.

Indicadores opcionales

INDICADOR

ADECUADO

SOBRESALIENTE

2.7

Contextualizacion histérica del
constructo.

Presenta antecedentes histdricos que permiten identificar una evolucién

histdrico-geografica del constructo.

Hace un analisis critico y contextualizado de la evolucion histérica del constructo.

Estructuracion teérica de

Presenta una red de conocimientos tedricos que soportan al constructo. La

estructura puede ser incipiente para constructos nuevos.

Presenta una red nomolégica o conceptual que relaciona el constructo con otros y con sus
indicadores y aporta informacion relevante para interpretar los resultados, tomar decisiones

2.8 | conocimientos acerca del . L . . . .
constructo medido en dlft_arentes contextos y justificar las inferencias que se hacen a partir de las puntuaciones
' obtenidas.
3. CONFIABILIDAD
Indicadores obligatorios
INDICADOR MiNIMO ACEPTABLE ADECUADO

3.1

Identificacion de la o las fuentes
de error de medicion. (Ver tabla 3
del instructivo).

Reporta al menos una fuente de error de medida que
puede afectar los resultados de la prueba

Al menos una de las fuentes de error reportadas es
coherente con los propositos de la prueba.

Justifica o discute la(s) fuente(s) de error identificadas
por los autores de la prueba, de acuerdo con el
propdsito de la misma.

3.2

Descripcion del estudio para
estimar la confiabilidad.

Describe de manera precisa al menos un estudio
empirico para estimar la confiabilidad.

El tipo de estudio es coherente con las fuentes de error
relevantes para la prueba. (Ver tabla 3 del instructivo).

Describe dos 0 méas estudios empiricos para estimar la
confiabilidad, claramente justificados segun las fuentes
de error relevantes.




INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

3.3

Actualidad del estudio de

El estudio empirico para estimar la confiabilidad tiene
una antigliedad maxima de 15 afios

El estudio empirico para evaluar la confiabilidad de la prueba

tiene una antigliedad méxima de 10 afios.

Al menos uno de los estudios empiricos para evaluar la
confiabilidad de la prueba tiene una antigliedad méaxima

usos propuestos.

confiabilidad. <
de 5 afios.
Reporta algun valor estimado (estimacion) del error de | Ofrece informacion sobre los alcances y limitaciones del Explica y justifica la incidencia del error estandar en la
3.4 | Estimacion del error de medida. | medida. error de medida segUn caracteristicas de la prueba o los interpretacion del puntaje obtenido por los examinados.

3.5

Tamafio de muestra del(os)
estudio(s) de confiabilidad (Ver
tabla 4 del instructivo)

Entre 100 y 500 examinados de habla castellana,
segun la poblacion a la que se dirige la prueba y el
tipo de estudio.

Entre 2 0 3 evaluadores en estudios de consistencia
inter-observadores.

Entre 200 y 500 examinados colombianos pertenecientes a

la poblacidn de interés, segun el tipo de estudio.
Entre 4 0 5 evaluadores en estudios de consistencia inter-
observadores.

Mas de 500 evaluados colombianos pertenecientes a la
poblacion de interés, segun el tipo de estudio.

Mas de 5 evaluadores en estudios de consistencia inter-
observadores.

3.6

Valor del estadistico (Ver tabla 5
del instructivo).

Menciona el estadistico utilizado y reporta valores
como:

Consistencia interna mayor de 0,7 0

Correlaciones mayores a 0,5 0

Tasas de acuerdo mayores a 0,6 seglin condiciones
del estudio.

Menciona el estadistico utilizado y reporta valores como:
Consistencia interna mayor de 0,8 o

Correlaciones mayores a 0,6 0

Tasas de acuerdo mayores de 0,7 segun las condiciones
del estudio,

Otras estimaciones coherentes con las condiciones del
estudio.

Ademas de mencionar el estadistico utilizado, reporta
valores como:

Consistencia interna mayor de 0,9 y Correlaciones entre
0,7y 0,9 o tasas de acuerdo mayores de 0,8, segin
condiciones del estudio.

Otras estimaciones coherentes con las caracteristicas
de la prueba y las condiciones del estudio.

3.7

Interpretacion de resultados de
confiabilidad

Interpreta los valores del error y la confiabilidad en
términos de “valores aceptables” o “niveles de
confiabilidad”.

Interpreta los resultados de los estudios de confiabilidad

mencionando de las implicaciones sobre la interpretacion de

los puntajes en la prueba, de forma coherente con el
propdsito de la misma.

Ademas de cumplir el criterio aceptable en la forma de
interpretar los valores de confiabilidad, presenta
ejemplo(s) que interpreta(n) los resultados de la prueba
teniendo en cuenta las fuentes de error y las
estimaciones de la confiabilidad.

Indicadores opcionales

INDICADOR

BUENO

SOBRESALIENTE

3.8

Modelo psicométrico para el
estudio de confiabilidad

Hace explicito el modelo de anélisis de la confiabilidad adoptado.

condiciones del estudio.

Justifica la seleccion del o los modelos de acuerdo con el proposito de la prueba y las

3.9

Escogencia del método
estadistico para estimar la
confiabilidad

Ademas de hacer explicitos los métodos estadisticos para estimar el error y la
confiabilidad, menciona los supuestos de cada uno de ellos.

Presenta una justificacion o verificacion empirica del cumplimiento de los supuestos
para la seleccién de los métodos estadisticos utilizados para estimar el error y la
confiabilidad segun las variables relevantes.

Evidencia de validez basada en el contenido de la prueba

Indicadores obligatorios

4. VALIDEZ

INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

41

Coherencia entre contenidos y
estructura conceptual de la prueba

Menciona, muestra o discute la coherencia entre el
contenido de los items y la aproximacién conceptual,
sistema categorial o evidencias empiricas que
sustentan la aproximacién a la variable medida.

Reporta alglin procedimiento para garantizar que los
contenidos de la prueba sean coherentes con la definicion
conceptual, sistema categorial o evidencias empiricas que
sustentan la aproximacion a la variable medida.

Reporta alglin procedimiento para definir las dimensiones
que evalua la prueba o para sustentar la unidimensional
de la misma. Ademas, hace explicita la coherencia entre
las dimensiones y el marco de referencia conceptual o




INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

Si el constructo o variable medida tiene mas de una
dimensidn, la estructura de la prueba permite clasificar los
items o tareas segun tales dimensiones.

empirico y la relacion de los items o tareas con las
mismas.

Reporta al menos un procedimiento de revision por
jueces expertos independientes, y explicita los

Presenta informacion sobre el perfil de los jueces
expertos segun variables relevantes como su dominio en

Presenta informacion sobre el proceso de seleccién y
capacitacion de los jueces expertos, de acuerdo con

4.2 | Revision por expertos idéneos criterios de seleccion de los mismos. el constructo o variable que evalua la prueba, su criterios claramente definidos.
conocimiento en la poblacion a la que va dirigida o su
competencia en idioma castellano.
Reporta el proceso de consulta a minimo tres Consulta entre 3 a 5 expertos mediante un proceso Reporta el proceso de consulta estructurado a mas de 5
expertos sobre la pertinencia, relevancia y claridad de | estructurado incluyendo la evaluacion de las expertos sobre las caracteristicas de las tareas, preguntas
43 Numero de expertos y contenido | la tarea, tareas, preguntas o items. En caso de que caracteristicas de la tarea, preguntas o items por o items, las opciones o categorias de respuesta, las
™ | de la consulta. solo sean 2, el manual presenta una justificacién dimensién o dominio, cuando hay varias dimensiones. instrucciones y demas material de prueba.
relacionada con la especializacion de los jueces y la
dificultad para reunir el grupo.
El indice de acuerdo entre mas de dos jueces Brinda informacion sobre el tipo de indicador de acuerdo | Ademas de reportar el indicador utilizado, el acuerdo entre
44 Resultados de evaluacion por expertos esta entre 0,7 y 0,79. Si solo participaron inter-evaluadores utilizado y tal indice de acuerdo entre mas de dos jueces es de 0,9 o superior. Ademas, el

expertos

dos jueces, éste debe serigual a 1 0 100% de
acuerdo

més de dos jueces esté entre 0,8 y 0,89.

manual incluye alguna interpretacion cualitativa de estos
resultados.

Indicadores opcionales

INDICADOR

BUENO

SOBRESALIENTE

Reporta datos sobre las instrucciones e informacién que recibieron los expertos para

Describe de manera detallada un procedimiento de capacitacion o estrategia de

4.5 | Capacitacion a expertos - . . . . . trabajo con el grupo de expertos para la evaluacién de las caracteristicas de los items,
hacer la evaluacion de los items, instrucciones y demas materiales de prueba. . X
la prueba y deméas materiales.
- Presenta una tabla de especificaciones coherente con el marco de referencia La tabla de especificaciones es coherente con el marco de referencia conceptual, se
4.6 | Tabla de especificaciones conceptual y describe los dominios y los indicadores de respuesta de la prueba. basa en un modelo tedrico de especificaciones e incluye pesos por dominio, formato

de respuesta y acciones cognitivas implicadas para el proceso de respuesta.

Evidencia de validez basada en la estructura interna de la prueba

Indicadores obligatorios

INDICADOR MINIMO ACEPTABLE ADECUADO
47 Reporta un estudio empirico que sustenta la Reporta mas de un estudio empirico en los que se utiliza | Describe al menos dos estudios para sustentar la
Estructura interna de la prueba estructura de la prueba. Por ejemplo, un anélisis una o varias técnicas de andlisis que sustentan la estructura conceptual de la prueba, uno de los cuales es
factorial. estructura conceptual de la prueba. confirmatorio. Por ejemplo, andlisis factorial confirmatorio.
El estudio empirico sobre la estructura interna de la | Al menos uno de los estudios de validez con base en la Reporta los estudios de evidencia de validez con base en
prueba se realizé con al menos 200 examinados de | estructura interna de la prueba se realizé con minimo 300 | la estructura interna de la prueba con una muestra de
4.8 habla castellana. Sl el tamario es menor se ofrece examinados colombianos y en todo caso mas de 5 minimo 500 examinados colombianos y 10 examinados

Tamafio y calidad de la muestra

una justificacion coherente con los estadisticos
utilizados.

examinados por item. Sl el tamafio es menor se ofrece
una justificacion coherente con los estadisticos utilizados.

por item. Si no se cumple el segundo criterio (10
examinados por item), usa modelos robustos al tamafio
de muestra y ofrece una justificacién considerando los




INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

estadisticos utilizados, las caracteristicas de la prueba o
la poblacién objeto.

4.9

Resultados del estudio

El resultado del estudio permite identificar la
estructura, unidimensional o multidimensional, del
constructo o variable evaluada.

Los resultados del estudio empirico muestran coherencia
con los mecanismos de calificacion e interpretacion de
puntajes y se usan para sustentar las inferencias
derivadas de los puntajes de la prueba.

Los resultados del estudio o estudios sobre estructura del
constructo se articulan coherentemente con la teoria que
sustenta la prueba para confirmar o refutar la estructura
tedrica del constructo o variable evaluada.

Evidencia de validez basada en la relacion con otras variables

Indicadores obligatorios

INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

Describe un estudio en el que se us6 una estrategia
de validacion coherente con el proposito de la prueba,

Reporta la o las estrategias de analisis utilizada en el
estudio y su pertinencia segun el uso o los propositos de

Reporta mas de una estrategia de validacion cumpliendo
los criterios del nivel aceptable y su complementariedad,

410 | Estrategia de validacion por ejemplo: relacién y prediccion entre variables, la prueba. considerando la interpretacion de los resultados y las
comparacion de grupos, estudios multi-rasgo multi- implicaciones para los usos de la prueba o las inferencias
método, etc. a partir de sus puntuaciones.

Seleccion de la(s) variable(s) Repor_ta informacién sobre las consiq,eraciones que Lg(s) vgriable(s) criterio son pertinentes con el (’io‘minio 0 Tgnto la(s) Yariable(s) criterio’cc_)mo la qu_icién de las

411 criterio se tuvieron en cuenta para la seleccion de la (s) dimensién a evaluar y coherente(s) con el propésito de la | mismas estan sustentadas teérica 0 empiricamente con
variable (s) criterio y su medida. prueba. base en estudios previos.

La muestra participante en el estudio que examina la | El estudio de validez con base en la relacion con otras Presenta al menos un estudio de validez con base en la
relacion con otras variables estuvo compuesta por al | variables se realizd con al menos 300 examinados relacion con otras variables con una muestra de minimo
menos 200 examinados de habla castellana. Si el colombianos. Si el tamafio es menor usa estadisticos 500 examinados colombianos. Si el tamafio esta entre
412 | Tamafioy calidad de muestra | tamafio es menor usa estadisticos coherentes con el | coherentes con el tamafio y ofrece una justificacion 300y 500, el manual ofrece una justificacion coherente
tamafio y ofrece una justificacion coherente. coherente. con los estadisticos utilizados, el constructo o variable
evaluada o las caracteristicas de la prueba o de la
poblacion objeto.

El procedimiento estadistico empleado (correlacién, | Reporta algun procedimiento para verificar los supuestos | Sustenta la medida de tamafio del efecto escogida, asi

regresion, diferencia de medias, etc.) es coherente del estadistico y utiliza una medida de tamario del efecto | como los criterios usados para su evaluacion y la

413 | Analisis estadistico empleado | con la estrategia de validacion seleccionada y con la | apropiado para el mismo. interpretacion de los resultados, considerando las

naturaleza de las variables. implicaciones para los usos de la prueba o las inferencias
a partir de sus puntuaciones.

Resultados coherentes con la hipdtesis planteada y Resultados coherentes con la hipotesis planteada y Resultados coherentes con la hipétesis planteada y

Correlacion con valores absolutos entre 0,50 y 0,59; o | Correlacién con valores absolutos entre 0,60 y 0,79; Correlacion con valores absolutos entre 0,80 y .0.9;

414 Resultados de los estadisticos | Varianza explicada por un modelo regresién entre Varianza explicada por el modelo entre 50% y 59% o Minimo el 60% de la varianza explicada por el modelo o

(Ver Tabla 6 del instructivo)

40% y 49% o
Comparacion de medias significativas con alguna
medida de tamario del efecto.

Comparaciones con medidas del tamafio del efecto
pequefio.

Comparaciones con medidas del tamafio del efecto medio
o0 grande con informacion sobre la potencia estadistica.

Indicadores opcionales




INDICADOR

BUENO

SOBRESALIENTE

Funcionamiento diferencial de

Presenta resultados de un estudio con un procedimiento estadistico de deteccion de

Presenta y justifica criterios de retencion o eliminacion de los items segun resultados

415 . . ) . ; , . e . X . . . .
los items funcionamiento diferencial segun variables de interés. de alguin estudio de funcionamiento diferencial.
Menciona posibles variables (socio-demograficas, culturales, etc) que pueden interferir o | Reporta algun estudio de analisis de sesgo de la prueba y presenta
416 | Analisis de sesgo de la prueba | tener algun efecto en los resultados de la prueba recomendaciones para controlar el posible sesgo debido a algunas variables

sociodemograficas o culturales, etc

Evidencia con base en el andlisis de items

Indicadores obligatorios

INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

BUENO

Reporta alglin andlisis de items y especifica el modelo

Justifica el modelo de acuerdo con las condiciones del

Especifica los estadisticos y procedimientos utilizados en

417 | Modelo psicométrico utilizado | de analisis adoptado y sus pardmetros, en el caso de | estudio como tamafio de muestra, cumplimiento de el analisis de acuerdo con el modelo adoptado.
IRT. supuestos, entre otros.
Presenta estimaciones de dificultad de cada uno de Especifica los criterios de aceptacion y eliminacion de En el andlisis se justifican los criterios de seleccion del
448 | Estimacio - los items, seglin el modelo psicométrico utilizado. items de acuerdo con el estimador de dificultad y el nivel de dificultad de los items, segln el modelo de
. stimacion de dificultad A - . o
modelo psicométrico empleado para la construccion de la | anélisis y el propésito de la prueba.
prueba.
Si utilizé TCT, reporta algun indicador de Interpreta los resultados de los andlisis reportados y hace | Ademas de cumplir con el nivel aceptable, justifica los
Otros estadisticos para andlisis di_scriminacién o validez qQ los items. explicitos los criterios de retencion 0 eIimiqacién de los criterios de retencion dg los items segun su discriminacion
419 Si se empled TRI, especifica el modelo y los items de acuerdo con el modelo psicométrico empleado | en el caso de haber utilizado TCT, o de los parametros del

de items

parametros del mismo.

para la construccion de la prueba.

modelo en caso de realizar un andlisis basado en Teoria
de Respuesta al ltem

Indicador opcional

INDICADOR

BUENO

SOBRESALIENTE

4.20

Reporta resultados de andlisis de items adicionales a las estimaciones de dificultad y
discriminacion. Por ejemplo, si el modelo adoptado fue TCT, se muestran resultados
sobre analisis de flujo de opciones; si fue TRI reporta informacion sobre el ajuste del
modelo o la funcion de informacion de los items.

Ademas de cumplir los criterios del nivel adecuado, emplea los resultados de los
analisis como criterios de retencion o eliminacion de los items considerando el
propdsito de la prueba.

Por ejemplo, en caso de emplear TCT, interpreta los resultados del flujo de opciones y
reporta las decisiones adoptadas con estos resultados; en caso de emplear TR
describe y justifica los criterios utilizados para la aceptacién o eliminacion de los items
en funcién del ajuste del modelo o la funcién de informacion.

Indicadores obligatorios

5. CALIFICACION Y ESTANDARIZACION

INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

5.1

Descripcion de material de
prueba

Describe claramente los materiales de prueba y sus
caracteristicas.

Cuenta con una guia detallada del uso de los materiales
de la prueba para la poblacion objetivo.

Presenta recomendaciones o adaptaciones de los
materiales para su uso con personas en condicion de
discapacidad o con necesidades especiales, coherentes
con el proposito de la prueba.




INDICADOR

MiNIMO

ACEPTABLE

ADECUADO

Presenta una descripcion detallada de los
requerimientos de la aplicacion, instrucciones y
tiempos de ejecucion para la prueba total y por

Ademas de las instrucciones, presenta por lo menos un
ejemplo de casos de aplicacién de la prueba.

Presenta recomendaciones o adaptaciones para la
aplicacion de la prueba a examinados con discapacidad o
necesidades especiales.

5.2 Instrucciones para la aplicacion | subpruebas cuando las haya. Incluye algun mecanismo para responder preguntas
frecuentes que orienten la administracion de la prueba y
recomendaciones para aplicacion en casos especiales.
Por €j., chat, asistencia telefénica, consulta online, etc).

Describe el sistema de calificacion y generacion de los | Describe y explica la escala de transformacion o de Describe y explica las formulas o procedimientos
Escalas y sistema de puntajes y el procedimiento para obtener clasificacion presentando los estadisticos o criterios para | empleados para la estandarizacion o transformacion de

5.3 trasformacion de las puntuaciones directas. la trasformacion, aun cuando la calificacién se haga on- los puntajes y presenta argumentos o evidencias que las
puntuaciones line a través de pines sustenten. Por ejemplo, diferenciacion de grupos o puntos
de corte, segun el caso.
Describe claramente la poblacion objetivo con Incluye informacion relevante de la poblacion objeto Incluye informacion detallada sobre las condiciones o
- e informacién sociodemografica asociada con las caracteristicas del constructo evaluado. | caracteristicas de los examinados que pueden

Descripcion de la poblacion e

5.4 objetivo representar limitaciones para el uso de la prueba, y sobre
recomendaciones para su manejo e interpretacion de
resultados.

Describe claramente el procedimiento de seleccién de | Los procedimientos para seleccién de la muestra son Presenta argumentos que sustentan la metodologia para
s . la muestra, la determinacion de su tamafio y la coherentes con las variables relevantes de la poblacion, la seleccion de la muestra de manera que garantice la
eleccion de la(s) muestra(s) o . . . L . - . ; ST

5.5 normativas seleccion de examinados, considerando las para garantizar la representatividad de la misma. representatividad de la misma. Analiza las implicaciones

caracteristicas de la poblacién-objeto. de la muestra normativa utilizada para el uso de la prueba
en la poblacion objeto.
Reporta los tamafios de muestra normativa para la Las tablas de calificacion se construyeron con una Las tablas de calificacién se construyeron con una
Tamafio de la(s) muestra(s) poblacién o subpoblaciones a las que va diri_gida la muesFra nacioqal colombiana (_entre 500y 1QOO muestra nacional colombiana mayor a 1000 examinados.
5.6 normativa(s) prueba. En todo caso, las tablas de calificacion se examinados. Si la muestra no incluye examinados de
construyeron con una muestra colombiana de al diferentes regiones se hacen explicitas las limitaciones
menos 300 examinados. para el uso de la prueba en el pais.
Reporta la fecha de construccién de las tablas de Reporta la fecha de construccion de las tablas de Reporta la fecha de construccion de las tablas de
calificacion y éstas tienen una antigliedad no mayor a | calificacion y éstas tienen una antigliedad de entre 5y 10 | calificacion y éstas tienen una antigiiedad no mayor de 5
57 | Vigencia de las tablas de 10 afios. Si esta antigiiedad es mayor el manual afios. afios o reportan algun procedimiento de actualizacion
calificacion justifica explicitamente la vigencia de las tablas de permanente de los baremos de calificacion.
calificacion de acuerdo con el constructo evaluado o
las caracteristicas de la poblacion objeto.
Presenta recomendaciones claras para la Brinda informacién sobre limitaciones y restricciones Presenta informacion detallada y completa en forma de
interpretacion de los puntajes y la elaboracién de derivadas de la administracion de la prueba o protocolo para la interpretacién de resultados y
5.8 Protocolo de interpretacion informes, de acuerdo con las definiciones caracteristicas del examinado con recomendaciones para | elaboracion del informe, con anlisis de caso(s)

conceptuales del constructo evaluado.

la interpretacién de los resultados.

particular(es) que ilustra(n) detalladamente el uso de
dicho protocolo.

Indicadores opcionales




INDICADOR

ADECUADO

SOBRESALIENTE

Descripcion del ambito de
aplicacion y la calidad de los

Presenta argumentos tedricos o empiricos (por ejemplo, un estudio comparativo) para
sustentan la necesidad o no, de tomar como referencia diferentes grupos normativos

Presenta resultados de estudios empiricos que sustenten la necesidad de identificar
diferentes grupos normativos o el uso generalizado de la prueba, con sus alcances y

5.9 datos en que se basan los en funcion de sus caracteristicas especificas o para delimitar el ambito de aplicacion de | limitaciones. Las escalas de transformacion son coherentes con tales resultados. Por
baremos la prueba ya sea en términos de variables de la poblacién o de contextos ejemplo: estudios interculturales.
socioecondmicos o culturales, etc.
Condiciones especiales de Presenta modificaciones o adaptaciones de prueba para personas en situacion de Incluye versiones de prueba para personas en situacion de discapacidad o con
5.10 aplicacion discapacidad o con necesidades especiales con analisis sobre las implicaciones para | necesidades especiales, y andlisis de casos particulares que ilustra las condiciones
la interpretacion de resultados. especiales de aplicacion de la prueba e interpretacion de resultados.
o . . N Presenta recomendaciones para la comunicacion de los resultados segun contextos
Protocolo de presentacion de Presenta reflexiones sobre posibles efectos en la comunicacion de los resultados en L - . PR
5.11 de aplicaciones y caracteristicas del examinado, con sustentacion teérica y/o

resultados

situaciones especiales y recomendaciones para su manejo.

empirica segun el constructo evaluado.




