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RESUMEN

La historia del pensamiento geografico ha tenido un
elemento conceptual importante que permite seguir la
evolucion epistemoldgica de esta ciencia, este elemento es el
concepto de paisaje. Su nacimiento esta muy relacionado
con la modernidad, se desarrolla a partir del arte y luego es
adoptado por la geografia constituyéndose en una tradicion
importante de esta. Pasa por ccmceptualizaciones de todo
tipo. De las posiciones un tanto deterministas yfuertemente
positimstas de los primeros afios del siglo XIX, hasta las
posiciones humanistas inspiradas en lafenomenologia en las
postrimerias del siglo XX. El debate entre cada una de las
corrientes ha sido arduo y han surgido muchas posiciones
intermedias, fundamentadas en el estructuralismo, el
marxismo y el neomarxismo. Con respecto a esta ultima se
presenta una elaboracion del concepto de paisaje inspirada
en algunas categorias del pensamiento de Habermas.
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INTRODUCCION

El concepto de paisaje es uno de los méas frecuentados por
diversos tedricos del pensamiento geografico, lo que lo
constituye en un elemento basico del metalenguaje de la
ciencia geogréfica. Sin embargo, el concepto de paisaje tiene
una historia que expresa sus diferentes usos sociales, no
siempre vinculados a la ciencia. Nuestra intencion, en lo que
sigue, es presentar esta evolucién del concepto de paisaje,
no solo dentro de lo que en geografia se llama Ciencia del
Paisaje, sino también fuera de la pertenencia del concepto a
una ciencia, analizandolo en diferentes sociedades. Esta
consideracion esta basada en una posicion filoséfica que no
eleva el conocimiento cientifico al status del Unico
conocimiento vélido, sino lo considera como una forma,
entre tantas, de verdad producidas al interior de las
sociedades. En efecto, como lo expresa Foucault (citado por
Umwin, 1992, 52.) "Cada sociedad posee un régimen de
verdad, una politica general de verdad, es decir, unos tipos
de discurso que acepta y establece como verdaderos.
Aungue el planteamiento de Foucault es enormemente mas
amplio - por razones de la tematica y la extension de este
escrito no es posible desarrollarlo - es valido para incluir
otros discursos o interpretaciones no cientificas sobre el
espacio, pero que, sin embargo actdan efectivamente en la
sociedad. Dicho desde el punto de vista de Sack (1980, 22)"
esto nos da la idea de que los lugares, los territorios, formas
y otras relaciones espaciales se evalian de manera diferente
mediante modos y perspectivas diferentes de pensamiento.

Este trabajo intenta cubrir esta tematica haciendo en una
primera parte un seguimiento histérico del concepto de
Paisaje desde el nacimiento de la Modernidad hasta los
enfoques mas recientes, incluso aludiendo enfoques que no
estdn dentro de la tradicion occidental Moderna. En una
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segunda parte se tocard algunos resultados teoricos,
metodoldgicos y/o practicos de las diferentes concepciones
del Paisaje. Por ultimo se presentaran las conclusiones que se
identifican en el desarrollo de la temética expuesta.

CONCEPTOS CIENTIFICOS Y NO CIENTIFICOS DEL
PAISAJE. UNA PERSPECTIVA HISTORICA.

Dado que la visién del mundo se modifica parcialmente de
manera relativamente rapida (de un par de generaciones a
otra), que las necesidades de la sociedad se modifican
constantemente, no podemos esperar que las palabras,
contenido y significado que hacen referencia al mundo
cambiante, permanezcan frias e invariables. En consecuencia,
el significado de la palabra Paisaje ha sufrido una serie de
metamorfosis que pueden tomarse como un cambio en la
perspectiva en un momento dado de la historia. Este
movimiento es complejo pero se pone esencialmente en
términos de lo pre-cientifico, (premodemo), cientifico
(moderno) a lo no cientifico (postmodemo). (Ver cuadro 1).

Cuando se habla de concepto cientifico, en relacion con el
paisaje, se trata, principalmente, de la manera como la
ciencia de la Geografia ha incluido dentro de su estructura
tedrica ésta palabra elaborando toda una conceptualizacion
alrededor de ella. Por otro lado, los conceptos no cientificos
sobre el paisaje son aquellos que aunque pueden haber sido
elaborados y reflexionados ampliamente, y aunque estén
inmersos dentro de la dinamica del pensamiento occidental,
no pretenden imponerse como un paradigma 0 cOmo un
marco de referencia universal. Aqui los consideraremos
como postmodemos. También lo no cientifico esta
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Cuadro No. 1 La evolucién del concepto de paisaje. El cuadro esta
dividido en tres fases del desarrollo del concepto paisaje. Para las dos
fases superiores (moderno y postmoderno) se ha dividido en un nivel
ontoldgico y epistemoldgico. El ontoldgico hace referencia a la manera
como se consideraba la realidad (paisaje) y la epistemolégica hace
referencia a los conceptos que sirven para explicar esa realidad.
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relacionado con los conceptos que tienen diferentes culturas
sobre el paisaje y que sirven para la préactica social
cotidianal estas son las que podriamos llamar concepciones
étnicas del paisaje.

La nocién de paisaje coincide con el nacimiento de la
modernidad, siendo esto mas que una coincidencia azarosa.
La modernidad contiene dentro de sus principios las bases
para el surgimiento, en primera instancia, de lo que es la
pintura paisajista alrededor del afio 1420 en Flandes (Berque,
1995, 104). La modernidad produce un cambio en la forma
de pensar el mundo, la naturaleza, el hombre y la historia de
éste. La desacralizacion o desencantamiento del mundo, la
separacion del sujeto y del objeto, el humanismo, la razén
humana liberada de toda tutela, el método experimental,
etc., fueron elementos que se sucedieron para transformar la
precedente sociedad feudal (Romero, 1987). La pintura fue
una de las encargadas de expresar este cambio. Ella empez6
a tocar temas ya no relacionados con la vida biblica, sino,
contrariamente, temas no sacros. El nacimiento de la pintura
paisajista se encuentra dentro de este contexto. Segun Berque
(1995, 107), esta surge a partir de dos condiciones: la
Laicizacion de los elementos del paisaje, por un lado, y la
invencién de la perspectiva lineal, por el otro. La primer
condicion se refiere a la puesta en escena de nuevas
tematicas pictoricas (retratos, reuniones sociales) que tenian
en cuenta elementos que en la pintura sacra medieval no
representaban ningun interés o se consideraban dafiinos
para la funcion edificante de la obra de Dios. En cuanto a la
perspectiva lineal esta expresaba la nueva mirada sobre el
mundo. Ella permitia representar el mundo con toda
precision, siendo lo mas fiel posible con el objeto externo

1 Hay que tener en cuenta que el concepto de paisaje que se analiza en una
cultura es una terminologia dada por el investigador, ya que este concepto en el
lenguaje tradicional de algunas culturas no tiene una existencia semantica real.
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presentado a los ojos del observador, es decir, con la
pretension de ser objetivo. Esto los filosofos lo entendieron
- continuando con Berque - como una retraccion del sujeto,
lo que significa liberar la observacion humana de toda
subjetividad, de toda apreciacién simbdlica, y reconocerle al
objeto una sustancialidad intrinseca autonoma. Esta idea se
constituiria un par de siglos después como la premisa del
pensamiento positivista. A pesar de la aparicion pictorica del
paisaje a principios del siglo XV su representacion verbal
toma més tiempo, presentdndose solo a finales de este
mismo siglo. La palabra que designa la representacion
pictérica de una parte de un territorio fue primeramente el
Landschap procedente del neerlandés, el cual se extiende a
otras lenguas germanicas: Landschaft (aleméan), landscape
(inglés), etc., donde la estructura de la palabra expresa la
idea de configuracion del terreno; en las lenguas latinas por
ejemplo paesaggio (Italiano), paisaje (castellano), paysage
(francés), etc., toman el sufijo "pays" expresando la idea de
conjunto tomado en una sola vista (Berque, 1995). En los
significados anteriores la idea de paisaje se expresa como un
mosaico de cosas puestas en frente del observador el cual no
ve, ni concibe organizacion. Es la imagen de las cosas
puestas en un aqui y en un ahora.

Esta idea de paisaje cambia cuando empieza a ser usada por
los gedgrafos en las postrimerias del siglo XIX. Se empieza a
concebir el paisaje como un conjunto de formas que expresan
una cierta homogeneidad, una fisionomia caracteristica. Esta
hace posible establecer unas clasificaciones como Paisaje
geomorfolégico, Paisaje vegetal, etc. Este concepto fue
introducido en la geografia por Hommeyerem mediante la
forma alemana de Landschaft, entendiendo por este un
conjunto de elementos observable desde una parte alta
(Bolos, 1992, 6). En esta perspectiva ya se nota una
consideracion "protointegradora” de los elementos visibles
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toméandolos como conjuntos. Sin embargo, predomina la
descripcion y el inventario.

Con el primer cuarto del siglo XX y gracias a la influencia
resurgiente de Humboldt el Paisaje ya se comienza a
concebir como un todo, como una unidad organizada y
compleja, producto de la integracion de los elementos que
componen la superficie terrestre. Richtofen, seguidor de las
ideas de Humboldt, habla de la complejidad surgida de la
interconexidon de tres esferas: la hidrosfera, la litosfera y la
atmosfera cuyo producto es la biésfera. Este enfoque denota
una complejizacion del concepto del Paisaje que ha
avanzado y se ha enriguecido de otros aportes. Entre esos
nuevos aportes esta la idea de Holismo (totalidad)
propuesto por Smuts, "segun el cual el Universo, y todas sus
partes constituyentes, tiene la tendencia a formar unidades
gue componen un todo y del que participa la materia viva, la
materia inerte y la materia pensante -el hombre-" (Bolos,
1992, 7). Hace por primera vez una timida aparicion el
elemento hombre, sin embargo, y como sucede ahora en
muchos enfoques, este es tomado como un elemento
ecolégico. Es una version temprana del pensamiento
sistemico, pues se empieza a considerar el paisaje no como
un agregado de cosas, sino como interdependientes y como
poseedoras de unas propiedades emergentes, es decir, las
propiedades producto de la convergencia de los elementos;
propiedades que no se mostrarian con las partes aisladas.

Lo importante en este concepto es la idea de Paisaje como
una unidad integrada; lo que significa ya no pensar en este
como un inventario de elementos, como una simple suma de
cosas, sino como algo con una estructura propia resultado de
la interaccion -funcionamiento- de sus componentes que lo
hace homogéneo internamente y diferenciable exteriormente.
Se habla ya de dos componentes tedricos importantes: la
estructura y el funcionamiento, los cuales forman una pareja
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indisociable, pues, como sostiene Bolos (1992, 10), las
unidades integradas tienen una estructura (la cual se
entiende como la interdistribucion de las diferentes partes
del conjunto y su capacidad de interrelacion) relacionada
con su funcionamiento.

Estos conceptos contribuyen substancialmente en el desgaste
de la idea de paisaje como algo estatico, sin funcionamiento
y sientan las bases para la fundamentaciéon de un concepto
méas elaborado de paisaje, el cual ahora incluye una
perspectiva novedosa: la perspectiva dinamica. Es después
de la segunda guerra mundial y sobre todo con la Teoria
General de los Sistemas que se va dejando paulatinamente el
interés puramente fisiondbmico del paisaje y se va poniendo
mas interés en la evolucidn de éste, es decir, no tanto por su
forma como por su formacion, no tanto por su estructura
COMO por su estructuracion.

De igual manera se fundamenta de modo mas preciso y
extenso la forma como funciona el paisaje en lo que tiene
mucho que ver el aporte de la Ecologia, la cual ayuda a
concebir los niveles de organizacion de la superficie terrestre
y por consiguiente el concepto mismo de integracion y
totalidad (Bolos, 1992, 11). En este punto se admite que el
Paisaje y su formacion dependen de un conjunto de
elementos diferenciados que constituyen unidades espaciales
un tanto uniformes que evolucionan por el movimiento
mismo de su desarrollo.

¢Pero cual es el lugar del hombre dentro de estas
perspectivas del Paisaje? Esta pregunta halla su respuesta,
parcialmente, en la visibn que manejoé la geografia en el
periodo que va desde el nacimiento del positivismo de
Comte hasta el surgimiento de la Teoria de Sistemas, la cual
no es exclusiva de la geografia (Mardones, 1991). En efecto,
en el pensamiento geografico que estuvo muy influenciado
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por la ecologia humana, el hombre era considerado como un
agente ecologico. Varios fueron los aspectos que
convergieron para configurar esta vision (Gottdiener, 1994;
25-30). Uno de los aspectos fue el de la "analogia biologica"”
la cual consideraba la sociedad como un organismo vivo, 0
dicho en otras palabras, la estructura social la asemeja con la
organizacién de las formas de vida. Un segundo aspecto es
el relacionado con la influencia de la teoria Darwinista en el
pensamiento social, que empezd a aplicar, a partir de la
sociologia de Spencer, los principios de seleccion y la
adaptacion al comportamiento social, conceptualizandola
mediante la categoria de competencia econdmica. El tercer
aspecto, producto de estos dos anteriores, es el de
considerar, por encima de muchas de las peculiaridades
propias del hombre (subjetividad, conciencia de si,
creatividad, interés, etc.), la competencia econé6mica como
motor fundamental de la accion social; por esto no se logra
integrar esta magnitud humana, que se reconocian por parte
de las ciencias humanas en su época2 y se ve la sociedad en
su dimension ecologica.

A partir de esta critica nacen concepciones de Paisaje que
rescatan del hombre esas dimensiones en las que el
positivismo no habian reparado. Se trata "de una lucha
contra el cientificismo y sus abstracciones deshumanizantes,
que expresan cierto determinismo" (Rougerie-
Beroutchachivili, 1991, 109). El concepto de Paisaje da un
giro y empieza a considerarsele ya no como una entidad

2 El estado de las ciencias humanas en la postguerra ha sido mostrado por
Bertalanffy en la Teoria General de los Sistemas, publicado por primera vez en
1968. Alli el autor hace hincapié en el cambio de punto de vista sobre el hombre
en algunas ciencias humanas, principalmente en la sicologia, en la sociologia,
la antropologia. EI hombre, segin el autor, deja de ser considerado como un
robot - vision tipica de los primeros afios del siglo XX epara “convertirse” en
un sistema activo de personalidad, el cual no responde a estimulos solamente
biolégicos, sino culturales, simbdlicos, politicos, etc.
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fisica u objetiva solamente, sino como una construccion
social. Dentro de este concepto se desprenden dos
perspectivas un tanto diferentes: la una historico-social y la
otra fenomenologica.

La primera considera al Paisaje como: "una
conceptualizacion de las de las interacciones de la sociedad y
la naturaleza a través del tiempo, la cual debe enmarcarse en
un contexto histérico - social y entenderse como una
concepcion de la vida social, como la expresiéon espacial de
las formas socio-econdmicas" (Molano, 1989, 10). El Paisaje
es tomado, entonces, como una decantacion de la historia y
de las estructuras socio-econdémicas en el espacio, como una
relacion constante hombre naturaleza, lo que sucesivamente
a través del tiempo va dandole al paisaje una caracteristica
peculiar la del Paisaje como Palimpsesto. Es asi como Santos
(1995, 67) indica que este, es producto de los cambios
politicos, econdmicos, sociales y culturales de una sociedad
gue se establece en un espacio definido. Por lo general
dichos cambios se realizan dependiendo de las necesidades
de la sociedad en determinado momento, por lo tanto las
funciones de los elementos que componen el paisaje se van a
modificar para asi satisfacerlas.

En sintesis, el paisaje es un mosaico, a veces cadtico, pues en
él hay lugares con funciones especificas, creados en etapas
histéricas diferentes, que expresan las diferentes relaciones
del hombre con su medio, pero que tienen un
funcionamiento unitario. Para Santos, el paisaje que mejor
expresa esta condicion paraddjica es: la ciudad capitalista, en
la que "se mantienen juntos elementos de edades diferentes
respondiendo de diferentes formas a las demandas sociales.
La ciudad es una heterogeneidad, pero subordinada a un
movimiento global.” (1995,64).
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La otra perspectiva, en la que se destacan autores como
Relph, Schutz, Tuan y Berque, se inspira en una concepcion
nueva de la relacion del hombre con el medio, apoyada en
algunos de los principios teodricos fundamentales de la
fenomenologia como el significado, la intencionalidad y el
mundo de la vida. Este ultimo concepto - en aleman
Lebenswelt - nace en la fenomenologia de Husserl de la critica
a la ciencia positivista la cual tiene como meta la objetividad
sin restricciones, es decir, un conocimiento libre de cualquier
punto de vista subjetivo* Para la fenomenologia de Husserl,
"el que haya tales puntos de vista subjetivos se debe a que
todo lo que tiene que ver con nuestra conducta e ideas se nos
da en el encuentro con horizontes™ (Held, 1998). Los
horizontes son los "mundos” en los que los hombres
vivimos, y los mundos de vida méas abarcadores son las
diferentes culturas. Desde este punto de vista se considera al
paisaje como una construccién simbdlica, social o, mejor,
intersubjetiva, determinada por el mundo de vida y por los
diferentes horizontes, de las sociedades. Relph dice "el
Paisaje es una experiencia humana més que una parte del
mundo objetivo, que obtiene significado a través de la
intencionalidad de los individuos, quienes dotan al Paisaje
de una pluralidad de significados dependientes del tiempo
y de las experiencias culturales y personales. (Citado por
Molano, 1989,12).

Augustin Berque (1990) también conceptualiza el Paisaje
dentro de un enfoque fenomenologico. Este autor francés,
propone que el paisaje es solo una parte, la fenomenal
subjetiva, de una realidad (Mediatiza) que no solamente es
fenomenologica. Para él, el espacio, el medio, es a la vez
fisico, factual, empirico, y  también subjetivo,
fenomenologico, por lo que lo define como Medianza, es
decir, como "medios que no son solamente objetivos sino
vividos por los sujetos, que estan dotados de una
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materialidad ineluctable pero en la que la presencia de los
sujetos configura mas estructuras inasimilables a lo
puramente fisico, sino a lo fenomenologico” (Berque, 1990).
Es precisamente a esta Gltima parte la que puede atribuirsele
el concepto de Paisaje. Este, sin embargo, no es la verdad de
la naturaleza de las cosas, ni tampoco es una simple
apariencia, es un término medio entre ambas: unas formas
llenas de significados que estan en la mente del individuo
pero que también estan en el mundo.

Esta posicion se aparta radicalmente de los enfoques
positivistas de la ciencia para los cuales el hablar de paisaje
era hablar de una realidad externa al hombre, de un dato
objetivo, de una morfologia del ambiente, que estuvo
siempre ligada a unos intereses tipicos de las ciencias
empirico-analiticas. Para reiterar la posicibn de Berque,
debe tenerse presente que "el paisaje no es un objeto”. Para
comprenderlo no es suficiente saber como se organizan
morfoldgicamente los constituyentes del ambiente, ni como
funciona la fisiologia de la percepcion; es necesario conocer
asi las determinaciones culturales, sociales e histéricas de la
percepcion - "otros dirian la construccion de la subjetividad
humana" (Berque. 1995, 22). El paisaje no es una coleccion
de cosas que existen en si, sino en su relacion con el sujeto, el
cual esta, a su vez, inmerso en una cultura con un
determinado nivel de civilizacion. Bajo esta premisa algunos
de los autores, principalmente Tuan y Berque, se han
preocupado por comprender cual es "la estructura de
significacion" del paisaje en culturas no occidentales,
principalmente la oriental.

Estos autores reconocen una historia y un contenido
diferente en-significado del paisaje en la cultura China con
respecto a la tradicién occidental. Para ellos, la cultura china
tradicional, ha logrado un sincretismo ideal, desde un punto
de vista fenomenologico, pues no han descuidado, ni han
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hecho una separacién entre el sujeto y el objeto tipico de la
mentalidad moderna occidental.

El desarrollo de la idea de paisaje ha tenido una historia
muy diferente en occidente y en oriente. Como se ha
indicado anteriormente en occidente aparecié el paisaje
como representacion pictorica, literalmente, como lo indica
Berque, por la ventana. En efecto, en los primeros cuadros
Renacentistas, alusivo a monarcas o a obispos, el fondo
estaba constituido por una ventana por la que se podia
observar una parte del territorio, es decir, un paisaje. En
oriente, contrariamente, el paisaje aparece primero en la
poesia, alrededor de la segunda centuria de nuestra era. El
nacimiento de esta idea esta enmarcado dentro de una
sociedad con una cultura tradicional, en la que los
significados servian de marco de referencia a la actividad
social como lo muestra Tuan (1996). El paisaje en esta cultura
era una representacion (verbal y pictorica) que no buscaba
encamar, contrario a la mentalidad moderna, una
pretendida objetividad, sino al contrario ser medio de
expresion de todos los sentimientos Yy sensaciones
producidas en la relacién que el hombre tenia con el medio.
Los pictogramas chinos para referirse al paisaje expresan la
particular idea que esta cultura tiene sobre éste. Existen
diferentes sindnimos que expresan la idea de paisaje con
todas las gradaciones posibles, de forma jingxiang, de
luminosidad guamjing, atraccién jinseg entre otras.

Esta variedad de términos que expresan la idea de paisaje,
segun Berque, denota una poli-sensorialidad donde
intervienen todos los sentidos; incluso la imaginacién es un
elemento fundamental en la composicion personal y cultural
del paisaje. El paisaje aparece, desde esta perspectiva como
una construccion, mejor aun, como una visualizacion del
"espiritu del paisaje”, que no es otra cosa que la de
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encontrar el significado del entorno en mi (entiéndase
subjetiva e intersubjetivamente).

La antropologia por otro lado, también ha hecho aportes
interesantes, aunque no desde un punto de vista
fenomenoldgico, sino mas bien etnoldgico - hermenéutico,
sobre las concepciones de Paisaje en algunas culturas3
Maria Clara Van Der Hammer (1992) analiza este tema con
la cultura Yukuna. Ella encuentra que para este grupo
existen diferencias en su espacio, en su mundo, en su
ambiente a los cuales ella ha interpretado bajo el concepto de
paisaje, el cual define como "el producto arduo de sus
mitologias y ancestros quienes modelaron el espacio para
darle su forma actual y convertirlo en un lugar apto para
vivir'. En la cosmovision Yukuna, existen dos grandes
unidades en el paisaje: una el Mundo Terrestre y otra el
Mundo Acuatico, incluso existen otras pequefias unidades
dentro de cada uno de estos mundos (Ver Esquema 2)

Cada una de estas unidades y sub-unidades del paisaje
Yukuna tienen unos duefios que hacen referencia a
personajes de su mitologia, los cuales tienen una funcion
especifica en cada lugar que ocupan. Esto dota a los lugares
y al paisaje en general de los Yukuna, de un significado que
determina las acciones de los hombres en ese medio.

3 Oftras culturas también han sido estudiadas desde un punto de vista
antropoldgico, y dan producto libros como: Francois Correa, “La selva
humanizada y encrucijadas de Colombia amerindia”, R Dollmatoff, “ Ecologia
como andlisis”.
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Aunque los conceptos planteados anteriormente estan
organizados en una secuencia cronolégica , esto tiene un
objetivo de tipo heuristico ya que en la realidad la evolucién
del pensamiento humano no es tan organizado, no se da en
términos de una suma lbgica de ideas, pues convergen
muchos factores contextlales determinados por la sociedad
en las que esas ideas se incrustan. Esto se vera mas
claramente en el segmento siguiente.

CONSECUENCIAS TEORICAS, METODOLOGICAS Y
PRACTICAS

Este apartado se basa en la idea que los conceptos, cientificos
0 no cientificos, tienen alguna consecuencia. Los conceptos
no son simples abstracciones, no son neutros y en la mayoria
de los casos estos dirigen practicas a niveles diferentes de la
sociedad. Las consecuencias tomadas por separado, y en el
orden sugerido en el titulo, en la realidad no se presentan
de esta manera; por el contrario, estan interrelacionadas. En
las sociedades modernas occidentales el concepto de paisaje
en las diferentes perspectivas mostradas anteriormente han
apoyado, como lo veremos a continuacion, debates teéricos y
principalmente practicas sociales importantes en la
organizacion del espado de los Estados. En sociedades no
occidentales, aunque el concepto (o para ponerlo en términos
mas antropoldgicos "concepcién") de paisaje no ha
conllevado a una elaboracion tedrica, si ha servido para
motivar formas de organizacion espacial.

M etodologias de analisis del Paisaje
Toda metodologia, la cual intenta materializar una teoria, es
un intento por satisfacer unas necesidades propuestas por la

sociedad. Cada una, por tanto, tiene exigencias particulares
nacidas de su contexto cultural, el cual no puede tomarse
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como aislado. Las metodologias son desarrolladas a partir de
un determinado nivel tecnolégico, de un estado dado del
conocimiento cientifico/ de una cosmovisién y una ética
particular. En lo posible se tratar4 de tomar en cuenta estos
elementos a la hora de exponer las diferentes metodologias.

La escuela anglosajona:

Han sido varias las instituciones en el mundo anglo parlante
que han tomado como iniciativa elaborar una metodologia
cientifica de la clasificacion del paisaje; la mas conocida de
estas METODOLOGIAS, aunque no es la Unica4 es el
método australiano. Fue desarrollado por una institucion
gubernamental llamada COMMONWEALTH SCIENTIFIC
AND INDUSTRIAL RESEARCH ORGANISATION
(C.S.ILR.O.). Aparecié durante la Segunda Guerra Mundial
concretamente entre 1943 y 1945. Este contexto historico es
muy importante para comprender la forma como se
desarroll6 esta metodologia. Primero hay que entender que
todo este desarrollo del conocimiento del espacio
Australiano correspondié a unas necesidades geopoliticas.
Este era un espacio vacio e inexplorado el cual necesitaba ser
ocupado antes que fuera "reclamado™ por otras potencias,
principalmente Japdn, esto implicaba presupuesto. En este
ambiente "no podia tratarse de estudios pormenorizados, de
observaciones sisteméticas y de analisis profundos. Habia
gue explorar grandes extensiones y plantear una explotacion
rapida, sin mano de obra abundante y sin inversiones
importantes” (Tricart, 1979,18).

4 Otras metodologias no tan difundidas son la desarrollada por The Soil
Conservation Autority of Victoriay la OxfordMEXE. En, Terrain classification:

methods, applications and principles’. En Applied Geomorphology, C.D. Oilier.
1977.
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Con la ayuda principalmente de la fotointerpretacion se
inicié el estudio a escalas pequefias de 1:100.000 hasta
1:300.000 en la que se pretendié definir los tipos de Paisaje.
Aqui se entendié este desde un punto de vista netamente
fisionomico, donde no quedaba claro la manera como se
integraban las diferentes variables, suelo, vegetacion,
litologia, clima, para conformar una unidad.

Las unidades o taxonomia del C.S.LR.O, presentadas en
bloque diagrama, tienen tres niveles Unicos (Ollier, 1977,
278)

Los sistemas de tierras: Area 0 grupo de areas
alrededor de la cual un patrén recurrente de
topografia, suelo, y vegetacion puede ser
reconocido.

Las unidades de terreno: Son las unidades de
relieve resultantes de la subdivision de las
anteriores.

Las facetas del terreno: Son unidades de menor
tamafo contenidas en las unidades de terreno,
corresponden a los elementos dentro del
modelado.

Este tipo de taxonomia intenta dar cuenta simplemente de la
configuracion externa, de la forma, de la fisionomia que
presenta un espacio.

Esto evidencia una concepcion del Paisaje que no considera
sus aspectos funcionales, ni dinamicos. Se ve el paisaje como
un conjunto de elementos que pueden ser diferenciados pero
no se da cuenta de los mecanismos que los integran. Es un
procedimiento demasiado empirico, donde la sustentacion
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tedrica de la taxonomia es muy poca. Debido esto en parte,
como lo sostiene Tricart (1979, 32), a falta de debate y al
"endemismo” académico, que a veces rayaba en la
petulancia intelectual, del mundo anglosajon.

Otro enfoque que surgi6é fue el enfoque paramétrico, el cual,
segun sus promotores (Ollier, 1977, 286), venia a corregir el
alto grado de subjetividad que existia en los métodos
anglosajones de andlisis del paisaje. Segun esta corriente el
método de la C.S.LR.O. no era muy preciso en los criterios
de definicibn de cada una de las unidades que este
manejaba. Por tal razon, el enfoque paramétrico establecid
una serie de criterios para hacer mas objetivo y diferenciable
los elementos (altitud, relieve, geologia, patron de drenaje,
etc.) del paisaje. Los criterios que se utilizaban eran
esencialmente cuantitativos.5

Escuela soviética:

Esta escuela, que ha sufrido grandes cambios a lo largo de su
evolucién, surge también de unas necesidades geopoliticas
parecidas a las australianas y tiene como objetivo provocar
una colonizacion del territorio y la definicién de las areas
maés aptas para la explotacion agricola, principalmente. Los
sovieéticos se interesaron por el levantamiento de tierras de
los Australianos pero le dieron otro tono. "Los soviéticos
analizaron al Paisaje como un sistema y pretendieron medir
los grados de correlacion entre sus diferentes miembros,

aplicando para este propésito un gran instrumental
matematico" (Tricart, 1979,17).

5 Para mayor ampliacién de este enfoque paramétrico ver C.D. Ollier, Terrain
classification: methods, applications and principles’. En  Applied
Geomorphology, 1977.

234



La manera como se conceptualiza el Paisaje es la de un
complejo geografico considerado como un <sistema
territorial natural integrado>. Esto llevo a considerar un
nivel mas alto que contenia a estos complejos y que se llamo
epigeosfera, la cual hacia relacion a la superficie total del
planeta, pero desbordaba el dominio del paisaje
propiamente dicho.

En un segundo momento de desarrollo de la escuela
soviética, que puede considerarse a partir de los afios
sesenta, aparecen unos autores que le van aportar un grado
mayor de conceptualizacion, entre los que se destacan
Sochava y Gerasimov.

Estos profundizan en la argumentacion del enfoque
sistemico, "concentrandose en las propiedades funcionales
de los geocomplejos, de acuerdo con los flujos de materia y
energia" (Molano, 1989, 18). Llegan, por esta via, a la
definicion del Geosisterma, el cual incluye todos los
elementos del Paisaje, que se caracteriza por una
distribucion desigual en el terreno y porgue mantienen
relaciones entre si. Este concepto de Geosistema es un marco
de anélisis de las relaciones entre los elementos variados de
un espacio, es un modelo aplicable a cualquier escala, ya sea
global, regional o local.

En esta escuela, en un primer momento de su desarrollo se
interesa por el hombre como un agente biosocial que
participa del geosisterma. "La poblacion humana es una
biomasa, que consume elementos de la superficie terrestre,
gue origina residuos, que necesita calentarse y reproducirse
como cualquier otro ser vivo". Estas palabras de Anunchin
(citado por Bolos, 1992,19) no engloban toda la complejidad
de lo que el hombre representa para el Paisaje y parece
mostrarlo como un factor mas bien estatico. Es por eso que
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posteriormente surge un planteamiento que busca tratar de
desecologizar las relaciones biunivocas entre el hombre y la
naturaleza.

En este planteamiento se analiza, principalmente, la manera
como el hombre explota el complejo natural y las técnicas de
que dispone para hacerlo; analisis que se hace desde dos
sentidos: "las implicaciones para el complejo natural de esa
explotacion humana y las dificultades que la naturaleza le
impone al hombre en el proceso de explotacion” (Bolos,
1992,22).

Algo interesante que surge del analisis - fundado en pocas
fuentes, es cierto - de esta escuela soviética es que se nota
muy poca influencia del pensamiento materialista dialéctico
o marxista en la fundamentacidn tedrica. Por supuesto, se
hace un anélisis de las relaciones de interdependencia entre
los elementos del sistema, pero no desde una perspectiva
realmente dialéctica, es decir, conflictual, y se considera mas
bien al sistema como un conjunto arménico.

La escuela francesa:

Los trabajos de los autores franceses han sido muy
importantes en la investigacion del Paisaje. Hay dos
corrientes diferentes representadas por G. Bertrand, por un
lado, quien piensa que el estudio del paisaje esta tanto
relacionado con el estudio del medio natural como con las
relaciones humanas. Por otra parte tenemos a J. Tricart que
maneja un enfoque geomorfologico, por considerar que es en
este aspecto donde convergen las interacciones de los
elementos del paisaje para configurar las unidades
distinguibles en el espacio. Este ultimo deja de lado la
relevancia del hombre. En lo que coinciden los dos autores
franceses es en el fundamento epistemoldgico, este es, el de
la Teoria General de Sistemas. Conciben de igual forma, pero
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en diferentes planos de la realidad, los elementos
conceptuales constitutivos del sisterma (la interaccion, la
globalidad, la organizacion, la complejidad, la estructura, el
funcionamiento, etc.).

G. Bertrand parte de un concepto de Paisaje del cual
desprende todo un esbozo metodoldgico "El Paisaje es una
porcion del espacio definida por un tipo de combinacion
dinamica, por consiguiente inestable, de elementos fisicos,
bioldgicos y antrépicos, que, al reaccionar dialécticamente
entre si, hacen del paisaje un conjunto geogréafico
indisociable en evoluciéon continua”. (Bertrand, 1968). Desde
esta concepcion del Paisaje se analiza a este como la
expresion espacial de un geosistemma, el cual estaria
compuesto de un soporte ecoldgico, una explotacion
bioldgica y la accion antropica. Esta Gltima se toma como un
impacto econdmico y social sobre un complejo territorial.

Bertrand hace una clasificacion de los paisajes tomando dos
tipos de unidades, las superiores y las inferiores.

Las unidades superiores son:

Zona: es el primer orden de magnitud; esta
unidad se debe relacionar al concepto de
zonalidad planetaria.

Dominio: corresponden a las segundas unidades
en cuanto a magnitud. Es el producto de cierta
combinaciéon de relieves y clima (Dominio
Mediterraneo, v.g.).

Region: es similar a la region natural, la cual se
encuentra dentro de la unidad anterior.
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Las unidades inferiores son:

Tanto Bertrand como Tricar® se basan en
biorexistasica de H. Ehrart para explicar la evolucién de los
geosistemas. Esta teoria habla de la relacion pedogénesis/
morfogeénesis, en la que dependiendo de la que predomine
en el sistema se puede hablar de un sistema en biostasia, en
las que la relacidén es a favor de la pedogénesis, o de un
sistema rexistasico, en el que la relacion es a favor de la

Geosistema: un soporte ecoldgico, una explotacion
biolégica y la accion antropica. Esta unidad se
extiende desde 10 hasta 100 Km2

Geofacies: Es una unidad fisionomica dentro de
un geosistema donde se desarrolla una misma
fase de evolucidon general del geosistema. En esta
unidad se distingue un potencial ecoldgico y una
explotacion biolégica particular que es tomada
como un eslabon en la cadena de evolucion
diferenciada del espacio.

Geotopo: es la unidad geografica mas pequefa
discernible en un terreno, cuyas condiciones
ecoldgicas estan relacionadas con una biocenosis.
(Bertrand, 1968) (Ver esquema 3)

morfogeénesis.
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¢ Bertrand.

& onolisis

Esquemo 3: Metodologios
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Tricart es quien lleva esta teoria a un plano mas dinamico
que el propuesto por su colega. El considera que ademas de
tener en cuenta esta relacion morfogénesis/pedogénesis, €s
necesario ponerla en una dimensién temporal que de cuenta
de la dindmica actual y las dinamicas anteriores del sistema.

Lo que hace a partir de esto es hacer una clasificacion de los
paisajes combinando una perspectiva cronoldgica con una
perspectiva morfodinamica.

La taxonomia de paisajes resultante es:

Medios estables: se caracteriza por un sistema
morfogenético con escasos pProcesos mMmecanicos.
Desde una perspectiva cronoldgica estos se dividen
en:

Medios estables desde siempre y

Medios con estabilidad relativamente reciente.

Medios Inestables: donde los medios mecénicos
predominan; la inestabilidad se puede producir por
diferentes causas que pueden combinarse o darse
individualmente en un espacio. Estas causas son:
las fuerzas internas, el relieve y los cambios
bioclimaticos.

Medios Cuasi-estables: en donde no predomina
uno de los factores de la relacion pedogénesis/
morfogénesis. Hay dos formas en las que se pueden
presentar estos medios, una es por las fluctuaciones
estacionales del clima que en un tiempo favorece a
un proceso en detrimento de otro y la segunda es
por los procesos morfogenéticos localizados que no
afectan a todo el medio.
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A pesar de la gran complejidad de estas teorias y sus
correspondientes metodoldgicas, a pesar de haber tocado
temas de manera muy precisa con una amplia
argumentacion, que por las condiciones del texto presente no
pueden ser incluidas aqui, se nota una vision todavia
reducida del hombre. Se le trata como una parte del sistema
cuyo interés sobre el espacio y sobre el paisaje es
estrictamente  utilitario, econdémico. Incluso en las
clasificaciones del paisaje el factor hombre sirve muy pocas
veces de criterio, 0 en ninguna de las ocasiones, para
establecer una taxonomia.

Estas metodologias, como se dijo antes, aunque consideran al
hombre més que una entidad biosocial de un sistema, no
logran incluir todos los aspectos que conforman la vastedad
de su naturaleza. Queda por fuera del analisis del paisaje
elementos tan importantes, que condicionan actitudes
espaciales, como las culturales, las psicoldgicas, las de
percepcion y las de pertenencia.

CONCLUSIONES

Las conclusiones que se presentan a continuacion versan en
tres temas especificos. El primero de ellos es la forma como
dentro de cada concepto de paisaje subyace una idea de la
relacion hombre - naturaleza, algo que comunmente se
denomina como coproduccion. El segundo tema trata hacia
donde va el concepto de paisaje y por ultimo una
consideraciéon de grupo sobre lo que es el paisaje y sobre lo
gue deberia ser su practica cientifica encaminada hacia la
comprension.

Relacion Hombre- naturaleza (Coproduccion).

Hemos tratado de agrupar los diferentes tipos de relacion
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hombre - medio que se han teorizado, implicita o
explicitamente, en cada uno de los conceptos que se han
mostrado sobre el paisaje. Surgieron tres formas de
conceptualizar las relaciones hombre - naturaleza, las cuales
se conectaran con los elementos que se muestran en el
Esquema 1.

a. Paisaje como naturaleza disponible para el hombre

b. Paisaje como producto social H------- N
c. Paisaje como construccion simbdlica H N

Paisaje como naturaleza disponible para el hombre:
Cronoldgicamente esta es la idea que primero surge. Se
relaciona con concepciones del paisaje como Unidad
Homogénea Integrada y como Totalidad Integrada Dindmica. Esta
fundada en el interés puramente técnico encaminado a la
apropiacion de la naturaleza, la cual se considera como un
objeto cuya existencia se pone en funcion del beneficio
humano. ElI hombre se considera asi mismo duefio de la
naturaleza, la que a su vez era un simple espacio con
atributos naturales, es decir, disponibles, para la accion del
hombre. El paisaje era una entidad biofisica homogénea, con
un potencial especifico para actividades determinadas de la
sociedad. Este es un paisaje como contenedor, como objeto
medible y pasivo, disponible para que el hombre ponga su
marca creativa.

Paisaje como producto social: En este concepto se reconoce
una relacion reciproca entre el espacio fisico natural y las
actividades del hombre (econémicas, politicas, culturales,
etc.). EI hombre, en efecto, transforma la naturaleza, produce
paisaje, pero este hecho conlleva a una transformacion
también del hombre. El paisaje es un producto, que expresa
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la evolucién del trabajo humano combinado con las fuerzas
de la naturaleza, el cual tiene como resultado la evolucion
dialéctica tanto de la naturaleza y del medio como del
hombre. En este sentido paisaje es la forma espacio temporal
de la sociedad, es como se conceptualizé una Totalidad Social
Evolutiva.

Paisaje como construccién simbolica: El paisaje en esta
perspectiva pierde su caracter de objeto y gana su caréacter de
horizonte, de representacion subjetiva e intersubjetiva. Esta
concepcion nace de la relacion intencional del hombre hacia
la naturaleza. El paisaje es una parte del espacio que tiene
una carga simbodlica. Sus caracteristicas, sus formas, su
estructura, esta en el sujeto en forma de significados. De esta
manera la construccion del paisaje estaria determinada mas
por lo que el hombre toma de la naturaleza - como producto
de su dirigirse (intencionalidad) al ambiente fisico natural -
de acuerdo a su perspectiva dada por su Mundo de Vida, que
por lo que la naturaleza es como objeto extrinseco a este.

Hacia donde va él concepto de paisaje.

Tratar de determinar la evolucion de una idea no es cosa
facil, pues estas no llevan un camino predecible. Sin
embargo, puede observarse algunas tendencias que hasta
ahora empiezan a esbozarse y tienen amplia aceptacion en la
comunidad académica. Estas tendencias estdn enmarcadas
dentro del contexto general de evolucion del conocimiento
gue se presenta al finalizar el siglo XX. Pueden encontrarse
tres principales temas en el estudio del paisaje que se
perfilan como los de mayor interés: a) la preocupacion por
una mejor comprension fenomenoldgica del paisaje; b) la
preocupacion por elaborar una perspectiva compleja del
funcionamiento y estructura del paisaje; c) la preocupacion
por extender los estudios etnograficos del paisaje.
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La preocupacion fenomenoldgica es probablemente de las
mas populares en las nuevas tendencias de la geografia, esta
enmarcada por "desfetichizacion™ de la perspectiva espacial
per se, y por la tendencia humanistica. Los libros que hacen el
analisis espacial en estos términos fenomenologicos son
recientes, reducidos, pero que despiertan gran interés en la
comunidad académica y cientifica, nacional e internacional.
Basta con observar las revistas internacionales, los libros
recientes para darse cuenta que estas tematicas estan
ganando espacio dentro del andlisis geografico. Lo que
puede observarse, ya no desde produccion en cantidad, sino
en su estado conceptual, es que las explicaciones de tipo
fenomenoldgico se vuelven cada ves mas particulares y con
pretensiones menos universales y que podrian interpretarse
como fragmentarias, dependiendo si se considera la relacion
fenomenoldgica hombre-medio como instancia basica
inherente a la condicion de hombre o si se le considera como
una relacién puramente determinada en el hombre como
resultado de su cultura.

Esta es una preocupacion que nacio en varios ambitos de la
ciencia, como la quimica, la genética, la matematica, la
biologia, etc., y se esta hasta ahora intentando adoptar en las
explicaciones geograficas. Esta es una preocupacion nacida
del la teoria del caos y demuestra un cambio en la
concepcion de como funciona la naturaleza. En algunas
corrientes mostradas en el analisis del paisaje se presentaron
varias que respondian a la manera como esta estructurada la
realidad, sin embargo, desde la perspectiva del caos estas
concepciones se presentan un tanto reduccionistas en cuanto
a la manera de considerar ese funcionamiento. Para la teoria
del caos la estructura de la realidad y su funcionamiento no
se dan en un plano armonico, simple, ordenado,
estructurado fuertemente, predecible y manejable. Por el
contrario el mundo se presenta azaroso, inestable, complejo,
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debil (se dice: que el aleteo de una mariposa en las selvas de
Australia puede alterar el clima global) con un sin numero
de posibilidades (bifurcaciones) no accesibles a la
comprension humana. La teoria del caos hace énfasis en la
diferencia, en el ruido, eso que los cientificos anteriores
eliminaban por considerarlo insignificante. Desde esta
perspectiva se espera, en relacion con el paisaje, una
explicacion diferente que adopte varios de los principios que
se manejan en la teoria del caos, una explicacién mucho mas
minuciosa, particular, menos generalizante, pues en cada
paisaje entrarian una plétora de variables que se dan en un
espacio-tiempo determinado.

Esta perspectiva etnografica aunque tiene sus raices en
décadas pasadas -particularmente después de la segunda
guerra mundial- es muy reciente en el analisis geografico.
Algunos dirian, tratando de elaborar un contra argumento a
la anterior frase, que en la geografia ha sido muy comun la
referencia a las culturas diferentes a la occidental, sin
embargo, la explicacion etnografica que se avecina no tiene
el mismo punto de partida. Las consideraciones etnograficas
actuales son comprensivas, comprometidas, hermenéuticas
y, sobre todo, no consideran a las culturas diferentes a la
occidental capitalista como la mas elaborada, como la
superior en una supuesta jerarquia de evoluciéon cultural.
Los geodgrafos, como Sack, ya se interesan por otras formas
culturales de pensar, actuar y construir el paisaje.

A numera de propuesta

Una propuesta empieza por definir lo que se va a tratar y
sigue con algunos principios y premisas teoricas Utiles para
la accion cientifica. Empecemos pues por considerar el
paisaje como un producto social en el que estan relacionados
dialécticamente elementos naturales, objetos externos al
hombre, con un funcionamiento propio, y elementos
culturales (historia, politica, economia, etc.), es decir,
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hombres que dotan de significado su mundo circundante,
natural o artificial, a través de la historia de su relacion
Hombre - medio. Esto hace que el paisaje este compuesto
por un lado de una realidad objetiva, la cual no escapa de la
accion técnica del hombre - en el sentido que este necesita
un espacio con el cual desarrollar su vida social, no
susceptible a ser cambiada, pues el aprovechamiento de la
naturaleza se deriva de la misma estructura constitutiva del
ser humano - y por otro de un espacio como marco
institucional lleno de signos, simbolos, normas, creadas por
la tradicion de un grupo particular. En este sentido el paisaje
es considerado como la forma espacial de un marco
institucional el cual contiene unos subsistemas guiados por
ese marco institucional, es decir es un espacio en el que se
desarrolla una comunidad comunicacional, un grupo donde
predomina la interaccion entre los hombres (personas con
unos sistemas de significacion que comparten entre si y los
cohesiona) y entre los hombres con su medio natural o
artificial.

El paisaje como el puesto en el mundo de una accion
comunicativa particular, es como aparecerd obvio para
algunos lectores, una conceptualizacidén extraida de algunas
de las categorias méas importantes del pensamiento
Habermasiano. Lo consideramos importante porque una
conceptualizacion de ese tipo ayudara a entender las
decisiones que se tomen sobre el paisaje, es decir, si estas
estan guiadas por un interés puramente técnico o si estas
estan respetando los sistemas de pensamiento de las
personas que hacen su vida en un espacio determinado.
Desde esta perspectiva, y siguiendo a Habermas,
consideramos las acciones técnicas como desestructuradoras
de los marcos institucionales del componente cultural de ese
todo llamado paisaje. De otro lado consideramos que las
acciones técnicas, impuestas sin tener en cuenta ese marco
institucional social, también tienen influencia en algunos
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subsistemas culturales de accion técnica/ modificando las
formas de trabajo tradicionales, que, en algunos casos
pueden tener consecuencias evidenciadas en problematicas
ambientales agudas.

Por tal razdén nuestra propuesta es de un enfoque
comprensivo del paisaje, que no olvide la dimension
humana de este, que no olvide que en la practica social
histérica los hombres han construido su propio paisaje, en su
constante relacion fisica y simbdlica con el entorno. Un autor
como Augustin Berque comprende esto y propone algunas
reglas, que consideramos complementan nuestra idea de
paisaje. A continuacion las presentaremos:

Investigar la tendencia historico ecoldgica del medio.
Investigar los sentimientos experimentados en ese medio por
la sociedad que los habita.

Investigar las significaciones adjudicadas a ese medio por
esa misma sociedad (Berque 1990).

De las que se desprenden otras estrechamente relacionadas:
"Para ordenar un paisaje debe penetrarse en su sentido".
Primeramente el sentido de los paisajes y el sentido del
ordenador deben aliarse armoniosamente. El ordenador
debe desplegar la imaginacién y la sensibilidad no menos
para crear como para descubrir el caracter ecoldgico y
simbalico de los paisajes para ordenar. Y el asunto empieza
al meterse en la escala de los asuntos locales y este empieza
escuchando a los que viven alli.

" El ordenamiento del paisaje debe ser un desarrollo pero en
ningun momento una intrusion brutal fuera de escala". Este
debe ser un desarrollo que tome en cuenta el nivel socio -
tecnologico local, que beneficie, en vez de los proyectos
faradnicos, a los habitantes y a su ambiente.
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"El ordenamiento del paisaje no descuidard la demanda
social". Esta demanda se puede interpretar en los valores
estéticos de los que el ambiente construido es una de las
manifestaciones. Sin embargo, el ordenamiento debe ser
sensible no tanto a la presencia de las cosas como a las
representaciones que la sociedad hace de esas cosas. Esto
quiere decir, que se promovera el campo de los valores
sociales (la moral).

Como se ve estos planteamientos sirven en la practica para la
promocién de la interaccion, mas que para la accion técnica.
Para comprender las formas en que las diferentes sociedades
construyen su paisaje, y para evitar los excesos objetivistas
de las posiciones Positivistas.
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