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Resumen

La diferenciación socioespacial tiene lugar cuando las desigualdades existentes en una ciudad se visibilizan 
territorialmente. El objetivo de este estudio fue analizar la diferenciación socioespacial y la segregación 
residencial en San Salvador de Jujuy (ssj); Jujuy, Argentina, en 2001 y 2010. A partir de información censal, 
se seleccionaron doce variables que describen las condiciones de vida de las poblaciones. Las unidades de 
análisis fueron los radios censales de ssj. Se describieron las variables crudas y se aplicó un análisis factorial 
de componentes principales, a partir de cuyos resultados se generaron mapas. Se estimó el Índice de Moran 
y se realizó un análisis de autocorrelación local (lisa). Se observó una mejora global de los indicadores en 
el censo de 2010. Los análisis factoriales de ambos censos retuvieron factores que reflejan situaciones de 
pobreza y vulnerabilidad. El índice de Moran mostró autocorrelaciones espaciales positivas significativas para 
todos los factores. Se confirma la presencia de segregación residencial en el espacio urbano de ssj. En ambos 
cortes temporales hay una importante diferenciación socioespacial ubicándose las poblaciones socialmente 
menos favorecidas al sur de la ciudad. La segregación residencial de ssj no difiere sustancialmente de la 
observada en grandes metrópolis.

Palabras clave: diferenciación social, espacio urbano, pobreza, segregación residencial, vulnerabilidad.

Ideas destacadas: artículo de investigación que aborda y confirma, en base a datos de censos 
poblacionales, la presencia de diferenciación socioespacial y de segregación residencial urbana en una 
ciudad capital argentina de tamaño intermedio en dos cortes temporales.
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Socio-spatial Differentiation and Residential Segregation of San 
Salvador de Jujuy in Two Temporary Cuts (2001 and 2010)

Abstract

Socio-spatial differentiation takes place when existing inequalities in a city are made territorially visible. The 
aim of this study was to analyze the socio-spatial differentiation and residential segregation in San Salvador 
de Jujuy (ssj), Jujuy (Argentina) in 2001 and 2010. From census information, 12 variables that describe the 
living conditions of the populations were select. The unit of analysis was the ssj census radii. The variables 
were described and a factorial analysis of principal components was applied, from whose results maps were 
generated. The Moran Index was estimated and a local autocorrelation analysis (lisa) was performed. There 
was a global improvement in the indicators in the 2010 Census. The factor analyzes of both censuses retained 
factors that reflect situations of poverty and vulnerability. The Moran index showed significant positive spatial 
autocorrelations for all factors. The presence of residential segregation in the urban space of ssj is confirmed. 
In both temporal cuts there is an important socio-spatial differentiation, locating the socially less favored 
populations on the south of the city. The residential segregation of ssj does not differ substantially from that 
observed in large metropolises.

Keywords: social differentiation, urban space, poverty, residential segregation, vulnerability.

Highlights: research article that addresses and confirms, based on population census data, the presence 
of socio-spatial differentiation and urban residential segregation in an intermediate-size Argentine capital 
city in two temporal cuts.

Diferenciação sócio-espaço e segregação residencial de San 
Salvador de Jujuy em dois tribunais temporários (2001 e 2010)

Resumo

A diferenciação socioespacial ocorre quando as desigualdades existentes em uma cidade se tornam territorialmente 
visíveis. O objetivo deste estudo foi analisar a diferenciação socioespacial e segregação residencial em San 
Salvador de Jujuy (ssj), Jujuy-Argentina em 2001 e 2010. A partir de informações censitárias, selecionar 12 
variáveis que descrevem as condições de vida das populações. A unidade de análise foram os raios do censo sjs. 
As variáveis brutas foram descritas e uma análise fatorial de componentes principais foi aplicada, a partir de 
cujos mapas de resultados foram gerados. O índice de Moran foi estimado e uma análise de autocorrelação local 
(lisa) foi realizada. Houve melhora global dos indicadores do censo do 2010. As análises fatoriais de ambos 
os censos retiveram fatores que refletem situações de pobreza e vulnerabilidade. O índice de Moran mostrou 
autocorrelações espaciais positivas significativas para todos os fatores. É confirmada a presença de segregação 
residencial no espaço urbano do ssj. Em ambos os cortes temporais há uma diferenciação socioespacial 
importante, localizando as populações socialmente menos favorecidas ao sul da cidade. A segregação residencial 
do ssj não difere substancialmente daquela observada nas grandes metrópoles.

Palavras-chave: diferenciação social, espaço urbano, pobreza, segregação residencial - vulnerabilidade.

Ideias destacadas: artigo de pesquisa que aborda e confirma, com base em dados censitários 
populacionais, a presença de diferenciação socioespacial e segregação residencial urbana em uma capital 
argentina de porte médio em dois recortes temporais.
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Introducción

En las últimas décadas se han acentuado las desigualdades 
sociales y la tendencia a la fragmentación del tejido urbano 
a nivel de las grandes ciudades de Latinoamérica (Veiga 
2009). De esta manera, aquellos sectores con altos niveles 
de vida se modernizan e incorporan pautas globales de 
consumo, al mismo tiempo que aparecen y aumentan los 
estratos de población que presentan necesidades básicas 
insatisfechas y que poseen posibilidades de movilidad so-
cioeconómica muy escasas (Veiga 2009). Como resultado de 
esta fragmentación, las distancias de todo tipo (geográficas, 
espaciales, culturales, etc.) entre clases sociales aumentan 
provocando que los encuentros entre estas sean cada vez 
menos frecuentes (Batista Zamora 2012).

De acuerdo a Timberlake y Ignatov (2014) “[l]a segre-
gación residencial se refiere generalmente a la separación 
espacial de dos o más grupos sociales dentro de un área geo-
gráfica específica, como un municipio, un condado o un área 
metropolitana”. Arriagada Luco y Rodríguez Vignoli (2003), 
a partir de propuestas de diversos autores resumen que esta 
segregación se puede manifestar de diversas maneras, como 
la proximidad física entre los espacios residenciales de los 
diferentes grupos sociales; la homogeneidad social de las 
distintas subdivisiones territoriales en que se puede estruc-
turar una ciudad; y la concentración de grupos sociales en 
zonas específicas de una ciudad. Por estas características, el 
territorio urbano sería el más adecuado para el análisis de la 
segregación residencial (Massey y Denton 1988).

La segregación residencial se destaca sobre los demás 
tipos (segregación racial, étnica, lingüística, nacional o 
religiosa) por la mayor cantidad de adversidades que se le 
imputan. Sin embargo, estos distintos tipos pueden tener 
intersecciones sinérgicas (Arriagada Luco y Rodríguez 
Vignoli 2003). Por estos motivos, el tema de la segrega-
ción residencial, especialmente socioeconómica, se ins-
tala en los debates académicos y en las agendas públicas. 
Sin embargo, en Latinoamérica la evidencia relacionada 
a la magnitud, intensidad, mecanismos de reproducción 
y consecuencias de este fenómeno es escasa, parcial y 
poco comparable entre países, e incluso dentro de un 
mismo país (Musterd 2020; Molinatti 2021; van Ham et 
ál. 2021). Esto se expresa en la ausencia de intervencio-
nes explícitas sobre el tema, ya que sin información que 
describa este fenómeno social emergente resulta difícil 
sugerir políticas públicas sistemáticas (Arriagada Luco 
y Rodríguez Vignoli 2003).

A partir de 1990, se han aplicado políticas urbanas en 
las ciudades que han sido marcadas por diversas medidas, 

tales como la inversión focalizada en obras públicas, la 
implementación de nuevas leyes para el ordenamiento y 
renovación urbana, la creación de ambientes “embelleci-
dos”, la promoción del turismo competitivo, el fomento de 
proyectos residenciales y comerciales por parte del merca-
do inmobiliario; así como, la implementación de políticas 
habitacionales en zonas periféricas o de expansión (Brites 
2017). El resultado de estas políticas fue el de la “ciudad 
capitalista latinoamericana”, donde el mercado es el que 
produce la fragmentación del espacio y la división social 
con la consolidación de nuevas centralidades, procesos 
de gentrificación, producción de extensas periferias y 
segregación residencial (Albornoz y Gómez López 2020).

Batista Zamora (2012) realiza un análisis de la loca-
lización de hogares pobres en el noroeste argentino, a 
través de la determinación del tipo de privación (de re-
cursos, patrimonial, convergente y sin privación) según 
el Índice de Privación Material de los Hogares (ipmh) 
estimado en el censo 2001. San Salvador de Jujuy es el 
aglomerado que presenta menor proporción de hogares 
sin privación alguna (49,65 %) y valores muy elevados de 
pobreza estructural (37,5 %) con correlación espacial global 
y autocorrelación local en todos los tipos de privación, 
sobre todo en la periferia urbana con niveles mayores de 
pobreza extrema. Otro antecedente sobre estudios de se-
gregación residencial en San Salvador de Jujuy es el de 
Kanitscheider (2007) que demuestra el profundo cambio 
de la ciudad a partir de la década de los ochenta que se 
acompaña con una fragmentación social del espacio ur-
bano, conservando la mayoría de las características del 
modelo de la ciudad polarizada.

Con el propósito de complementar los análisis de se-
gregación urbana y sus cambios en las últimas décadas, 
el objetivo de este trabajo fue analizar la diferenciación 
socioespacial y el patrón de segregación residencial del 
espacio urbano de San Salvador de Jujuy en 2001 y 2010, 
a partir de datos censales recurriendo a una combinación 
de metodologías de análisis espacial.

Metodología

Área de estudio
Este estudio se realizó en San Salvador de Jujuy, ciu-

dad capital de la provincia de Jujuy (Figura 1), ubicada en 
el departamento Doctor Manuel Belgrano en la Región 
Valle de la Provincia (noroeste de Argentina), caracteri-
zada por un clima mesotermal y una altitud promedio 
de 1.100 m.s.n.m.



Cuadernos de Geografía: Revista Colombiana de Geografía  |  vol. 34, n.º 1, ene. - jun. de 2025, pp. 206-219  |  ISSN 0121-215X (impreso)  ·  2256-5442 (en línea) 

209Diferenciación socioespacial y segregación residencial de San Salvador de Jujuy en dos cortes temporales (2001 y 2010)

Según la información de los últimos dos censos 
nacionales de población, hogares y vivienda, la pobla-
ción total del departamento Doctor Manuel Belgrano 
en 2001 era de 238.012 y en 2010 de 265.249 habitantes 
con un crecimiento intercensal del 11 %. La ciudad de 
San Salvador de Jujuy, que concentra el 38,3 % de la 
población provincial (indec 2010), ocupa una superficie 

de 19 km2 y se encuentra asentada en un valle rodeada 
de altos cerros, entre los ríos Grande (que atraviesa la 
ciudad en sentido oeste-este) y Xibi-Xibi (con sentido 
suroeste-noreste). La ciudad (Figura 1) está compues-
ta por, aproximadamente, 25 barrios separados por 
los dos ríos que la atraviesan, por puentes sobre los 
mismos y por rutas.

Figura 1. Ubicación geográfica de la ciudad de San Salvador de Jujuy en el departamento Dr. Manuel Belgrano en la provincia de Jujuy en 
Argentina y la ciudad de San Salvador de Jujuy con sus barrios y ríos principales.
Datos: ign (2020) y dipec (2019).
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Caracterización social
Para la caracterización social de la población de 

San Salvador de Jujuy se utilizaron datos provenien-
tes de los censos nacionales 2001 y 2010 (indec 2001; 
indec 2010). Las variables seleccionadas describen 
diferentes aspectos de las condiciones sociales y de 
vida de la población urbana (demográficas, educativas 
y de vivienda/hogar) y han sido utilizadas en otros 
estudios de similares características (Kanitscheider 
2007). Estas fueron:
1.	 Demográficas:

•	 Porcentaje de mujeres: es la participación porcentual 
de la población de mujeres sobre el total de población 
de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de población entre 0 y 14 años: participa-
ción porcentual del grupo etario sobre el total de la 
población de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de población de 65 años o más: participa-
ción porcentual del grupo etario sobre el total de la 
población de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de población extranjera: participación por-
centual de las personas que nacieron fuera del país 
sobre el total de la población de la unidad espacial.

2.	 Educativas/laborales:
•	 Porcentaje de analfabetismo: se obtiene del cociente 

entre la población de 10 años y más que no sabe leer 
y escribir, y el total de la población de 10 años y más 
de la unidad espacial, por 100 %.

•	 Porcentaje de población de 15 años o más con has-
ta primario completo: participación porcentual de 
las personas de 15 años o más que poseen primario  
completo como nivel máximo alcanzado sobre el total 
de población de ese grupo etario de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de población de 20 años o más con has-
ta secundario completo: participación porcentual 
de las personas de 20 años o más que poseen se-
cundario completo como nivel máximo alcanzado 
sobre el total de población de ese grupo etario de 
la unidad espacial.

•	 Porcentaje de población de 25 años o más con terciario 
y/o universitario completo: participación porcentual 
de las personas de 25 años o más que poseen tercia-
rio y/o universitario completo como nivel máximo 
alcanzado sobre el total de población de ese grupo 
etario de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de desocupados de la población económi-
camente activa: es la participación porcentual de la 
población desocupada entre la población económi-
camente activa.

3.	 Vivienda/hogar:
•	 Porcentaje de población con Necesidades Básicas 

Insatisfechas (nbi): es la participación porcentual 
de población con nbi sobre el total de la población 
de la unidad espacial.

•	 Porcentaje de viviendas con agua de red pública dentro 
de la misma: participación porcentual de hogares que 
en la vivienda tienen suministro de agua conectado a 
una red de tuberías por medio de la cual se distribuye 
el agua en su interior.

•	 Tamaño de hogar promedio: es el promedio de per-
sonas en el hogar por unidad espacial.
Los datos de las variables analizadas a nivel de radio 

censal se obtuvieron de la base de datos redatam del Censo 
Nacional de Población, Hogares y Viviendas de 2010 y por 
solicitud directa al Instituto Nacional de Estadísticas y 
Censos de la República Argentina (indec) para el censo 
2001. Los radios censales se definen como unidades es-
paciales de encuesta con un total de entre 1.000 y 2.000 
habitantes. El área urbana de Jujuy comprende en total 
216 radios en el censo 2001 y 246 radios en el censo 2010.

Análisis estadístico
Considerando todas las variables censales selecciona-

das, se realizó una descripción y comparación de los pro-
medios de cada una de ellas entre censos. Para caracterizar 
la situación social del espacio urbano de San Salvador de 
Jujuy de acuerdo al censo 2001 y al 2010 se realizaron 
dos Análisis Factoriales de Componentes Principales 
(afcp). En primer lugar, se estandarizaron las variables 
de ambos censos, mediante el cálculo del puntaje z. Para 
la determinación del número de factores a ser retenidos, 
se consideraron aquellos con autovalores superiores a 1, 
el porcentaje de la varianza explicada por cada factor y la 
interpretabilidad de los mismos. Para facilitar la inter-
pretación se aplicó una rotación por método varimax a la 
matriz de cargas factoriales y para evaluar la factorización 
de la matriz se utilizó el test de Esfericidad de Barlett y el 
de medidas de Kraiser-Meyer-Olkin (kmo) de adecuación 
muestral. Finalmente, la denominación de cada factor 
se basó en las variables que resultaron dominantes en 
el análisis, para lo cual se estableció la presencia de una 
carga rotada absoluta del factor igual o superior a 0,5. 
A partir de esto, y para cada radio censal, se calcularon 
los coeficientes de puntuación o scores para cada factor 
mediante método de regresión. Estos escores indican el 
grado en que cada unidad espacial se ajusta a cada uno 
de los factores identificados. Para la visualización gráfica 
de estos resultados, se elaboraron mapas a partir de seis 
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intervalos fijos de los scores, para todos los factores. Se 
utilizaron los softwares Stata v.14 y qgis 3.6.

Para complementar el afcp, se utilizó la estadísti-
ca del Índice Global de Moran y el Indicador Local de 
Autocorrelación Espacial (lisa). El índice global de Moran 
evalúa la correlación espacial entre los valores de un área 
y sus vecinos cercanos de manera integral. Esta correla-
ción se mide en valores que van de +1 a -1, donde +1 in-
dica una correlación espacial positiva perfecta, -1 indica 
una correlación espacial negativa perfecta y un valor de 
0 sugiere la existencia de patrones de distribución espa-
cial completamente aleatorios.

El análisis lisa proporciona una forma de identificar 
patrones de asociación espacial a nivel local, desglosando 
el Índice Moran para determinar la influencia de ubica-
ciones específicas en la estadística global y ampliando las 
capacidades de visualización de los valores analizados a 
través del uso de Sistemas de Información Geográfica 
(sig) (Anselin 1995). Este índice representa aquellas 
localizaciones con valores significativos en indicado-
res estadísticos de asociación espacial local, alertando 
sobre la presencia de puntos espaciales calientes hots-
pots o atípicos permitiendo su visualización mediante 
la generación de mapas de significancia y de clúster. En 
este último caso, se observa cómo cada unidad espacial 

se diferencia de las unidades espaciales vecinas (Buzai y 
Baxendale 2006), clasificándose los clústeres, de acuer-
do con la asociación de una localización en relación a la 
de sus vecinos, pudiendo ser: alto-alto (cuando ambos 
tienen valores altos), bajo-bajo (cuando ambos tienen 
valores bajos), alto-bajo (cuando uno tiene valor alto y 
otro bajo) y bajo-alto (cuando uno tiene un valor bajo y 
otro alto). Para graficar estos resultados se utilizaron los 
softwares GeoDa 1.14 y qgis 3.6.

Resultados

En la Tabla 1 se detallan las medidas resumen de las 
variables sociodemográficas consideradas en este estudio. 
Se observaron diferencias significativas entre censos en 
la mayoría de ellas donde los porcentajes de población 
de 14 años o menos, de analfabetismo, de población de 
15 años o más con hasta primario completo, de pobla-
ción con nbi y de desocupados de la pea, de población 
extranjera y el tamaño de hogar promedio fueron supe-
riores en el censo 2001. Por el contrario, los porcentajes 
de población de 65 años o más, de población de 25 años 
o más con terciario universitario completo, de viviendas 
con agua de red dentro de la misma fueron mayores en 
el censo 2010.

Tabla 1. Estadísticos descriptivos de las variables censales consideradas en San Salvador de Jujuy

Variables censales
Censo 2001

(216 radios censales)
Censo 2010

(246 radios censales)

Media De Mín. Máx. Media De Mín. Máx.

Población total 1.074,9 361,0 157 2.151 1.050,9 346,4 165 2.020

Mujeres (%) 51,8 2,7 39,3 63,9 52,2 2,6 33,5 63,6

Población de 14 años o menos (%) 31,4 8,8 15,9 54,3 26,4* 7,5 11,2 47,3

Población de 65 años o más (%) 6,8 5,5 0,6 33,7 8,2* 5,8 0,4 28,9

Analfabetismo (%) 2,5 2,3 0 25 1,7* 1,2 0 9

Población de 15 años o más con hasta primario completo (%) 20,3 7,2 4,4 42,9 15,8* 6,2 1,8 31,7

Población de 20 años o más con hasta secundario completo (%) 21,6 6,04 5,9 33,4 21,1 3,8 11,4 33,6

Población de 25 años o más con terciario o universitario 
completo (%)

11,8 10,2 0,4 49,6 16,2* 12,9 1,2 61,6

Población en hogares Necesidades Básicas Insatisfechas (%) 20,6 16,4 0,4 100 12,3* 9,3 0 61,6

Desocupados de la población económicamente activa (%) 23,0 7,8 3,5 42,3 5,4* 2,2 0 12,2

Viviendas con agua de red dentro de la vivienda (%) 69,7 19,4 3,5 97,3 77,7* 15,8 12,1 97,8

Población extranjera (%) 4,4 2,9 0 25 3,7* 2,8 0,2 26,3

Tamaño de hogar promedio 4,1 0,6 2,5 5,4 3,6* 0,5 2,2 4,8
Datos: elaborada con base en indec (2001) y indec (2010).

Nota: *p-valor <0,05
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Para los afcp (Tabla 2), se aplicó la prueba de esfe-
ricidad de Bartlett obteniéndose un p-valor <0,001, un 
kmo=0,80 (censo 2001) y kmo=0,73 (censo 2010) que 

indican que las variables se encuentran correlacionadas 
y que los análisis factoriales entregan un resultado ra-
zonable y estadísticamente interpretable.

Tabla 2. Matriz de cargas factoriales de 2001 y 2010 y valor del Índice de 
Morán para cada factor retenido, San Salvador de Jujuy

Variables censales

Censo 2001 Censo 2010

Factor 1
(33,8 %)
Pobreza

Factor 2
(31,7 %)

Vulnerabilidad 

Factor 1
(29 %)

Vulnerabilidad

Factor 2
(24,3 %)
Pobreza

Factor 3
(15,2 %)

Desocupación

Mujeres (%) -0,456 -0,429 -0,650 0,057 0,045

Población de 0 a 14 años (%) 0,607 0,551 0,817 0,176 -0,288

Población de 65 años o más (%) -0,266 -0,789 -0,912 -0,056 -0,033

Población extranjera (%) 0,700 -0,047 -0,057 0,809 -0,190

Desocupados de la población económicamente activa (%) -0,210 0,780 0,153 0,103 0,772

Analfabetismo (%) 0,449 0,046 0,156 0,835 -0,039

Población de 15 años o más con hasta primario completo 
(%) 0,666 0,603 0,557 0,711 0,089

Población de 20 años o más con hasta secundario 
completo (%) -0,840 -0,318 -0,178 -0,462 0,462

Población de 25 años o más con terciario o universitario 
completo (%) -0,313 -0,805 -0,635 -0,553 -0,350

Viviendas con agua de red dentro de la vivienda (%) -0,886 0,138 -0,037 -0,346 0,721

Población en hogares con necesidades básicas 
insatisfechas (%) 0,800 0,325 0,422 0,559 -0,311

Tamaño de hogar promedio (%) 0,072 0,918 0,761 0,258 0,380

Autocorrelación espacial (Índice de Moran) 0,397 0,610 0,617 0,289 0,389

Para el censo 2001, se obtuvieron dos factores con 
capacidad explicativa mayor a 1. El primer factor, al que 
se denominó “Pobreza”, explica el 33,8 % de la varianza 
y se caracterizó por:
1.	 Mayor proporción de población de 0 a 14 años, pobla-

ción extranjera, población de 15 años o más con hasta 
primario completo y población con nbi.

2.	 Menor proporción de población de más de 20 años 
con secundario completo y de viviendas con agua 
de red.

El factor 2, se denominó “Vulnerabilidad” y explicó el 
31,7 % de la varianza total y se caracterizó por:
1.	 Mayor porcentaje de población de 0 a 14 años, de 

desocupados de la población económicamente ac-
tiva (pea), de población de 15 años o más con has-
ta primario completo y un mayor tamaño de hogar 
promedio.

2.	 Menor porcentaje de población de 65 años o más y de 
población con más de 25 años que tuvieran educación 
terciaria o universitaria completa.

En el afcp del censo 2010, se seleccionaron tres fac-
tores con capacidad explicativa superior a 1 que, en con-
junto, explicaron el 68,5 % de la variabilidad. El Factor 
1 denominado “Vulnerabilidad” explicó el 29 % de la va-
rianza total y se caracterizó por:
1.	 Mayor proporción de población de 0 a 14 años, de po-

blación de 15 años o más con hasta primario completo 
y un tamaño de hogar promedio elevado.

2.	 Menor proporción de mujeres, de población de 65 
años o más, de 25 años o más con terciario o univer-
sitario completo.

Por otra parte, el Factor 2 denominado “Pobreza” está 
caracterizado por:
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1.	 Mayor porcentaje de población extranjera, de anal-
fabetismo, de población de 15 años o más con hasta 
primario completo y de población con nbi.

2.	 Menor porcentaje de población de 20 años o más con 
hasta secundario completo y de 25 años o más con 
terciario y/o universitario completo.

Por último, el Factor 3, denominado “Desocupación” 
es un factor caracterizado por una mayor proporción de 
desocupados de la pea, de población de 20 años o más 
con secundario completo y de viviendas con agua de red 
dentro de la misma.

En las Figuras 2 y 3, los radios censales fueron clasi-
ficados mediante intervalos iguales preestablecidos de 
acuerdo al puntaje de cada factor para la unidad espa-
cial. Las zonas más claras reflejan radios censales con 
esos factores cercanos al promedio, los colores oscuros 
revelan situaciones distantes del promedio. Dado que 
los factores de ambos censos reflejan situaciones socia-
les desfavorables, los valores más elevados (positivos) 
indican las unidades espaciales más desfavorecidas o 
que mejor se ajustan al factor, mientras que los valores 
más bajos (negativos) indican la situación opuesta (si-
tuación favorable).

Figura 2. Distribución espacial a nivel de radio censal de San Salvador de Jujuy de: a) Factor “Pobreza”; b) Factor “Vulnerabilidad”. Según Aná-
lisis factorial de datos del censo 2001.
Datos: ign (2020) y dipec (2019).
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Figura 3. Distribución espacial a nivel de radio censal de San Salvador de Jujuy de: a) Factor “vulnerabilidad”; b) Factor “pobreza” y c) Factor 
“Desocupación”. Según Análisis factorial de datos del censo 2010.
Datos: ign (2020) y dipec (2019).
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La correlación espacial global de los factores identifica-
dos con el Índice de Morán, indica que, en el caso del censo 
2001, hay una correlación espacial positiva y significativa 
en cada factor (Tabla 2). El grado de autocorrelación difie-
re entre factores, siendo el Factor 2 “Vulnerabilidad” el que 
mostró la correlación espacial más alta (im= 0,61). El análisis 
lisa de este factor evidenció valores altos de vulnerabilidad 
en la zona sur de la ciudad (especialmente en el barrio Alto 
Comedero), mientras que los clústeres con baja vulnerabilidad 
se ubicaron en la zona centro-norte y aledaña al río Xibi-Xibi 
(Figura 4). A su vez, se observaron tres clústeres con valores 
altos de vulnerabilidad rodeados de valores bajos en la zona 
centro cercana al río Grande y tres clústeres con valores bajos 
rodeados de valores altos en el sur y en el norte de la ciudad.

En cuanto a los factores del censo 2010, también se 
observó una correlación espacial positiva y significativa 

en los tres factores. Sin embargo, el nivel de autoco-
rrelación difirió ampliamente entre ellos, el Factor 1 
“Vulnerabilidad” presentó el mayor grado de autocorrela-
ción espacial con un valor de 0,62. El análisis lisa de este 
factor refleja que los clústeres significativos con punta-
jes elevados de vulnerabilidad se encuentran en la zona 
sur de la ciudad y en las aledañas al río Grande en zona 
centro y norte (Figura 5) mientras que, los clústeres con 
valores bajos de vulnerabilidad se concentran en el cen-
tro, aledaños al río Xibi Xibi. Por último, se observaron 
cinco clústeres con valores altos rodeados de valores bajos 
en la zona centro y un clúster con valor bajo rodeado de 
valores altos de vulnerabilidad en la zona sur.

Las Figuras 4 y 5 indicarían que la segregación es-
pacial no solamente se sostuvo, sino que se acentuó a 
través de los años.

Figura 4. Unidades espaciales con autocorrelación espacial local significativa para el factor “Vulnerabilidad”, censo 2001.
Datos: ign (2020) y dipec (2019).

Figura 5. Unidades espaciales con autocorrelación espacial local significativa para el factor “Vulnerabilidad”, censo 2010.
Datos: ign (2020) y dipec (2019).
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Discusión

Los análisis realizados confirman que existe una diferen-
ciación socioespacial evidente y que, a pesar de las me-
joras observadas en ciertas variables a nivel global entre 
ambos censos (véase Tabla 1), las zonas más favorables 
y desfavorables del espacio urbano de la ciudad de San 
Salvador de Jujuy casi no han sufrido modificaciones 
(véase Figuras 2 y 3).

Una visión temporal más profunda de la geografía so-
cial de San Salvador de Jujuy indicaría que la segregación 
residencial, entre los grupos de altos y bajos ingresos ha 
aumentado en las últimas décadas, al igual que lo demos-
trado en grandes ciudades europeas y latinoamericanas 
(Groisman 2009; Musterd et ál. 2017). Esto significa que 
las personas con ingresos altos viven cada vez más sepa-
radas de aquellas con ingresos bajos.

La falta de interacción y la distancia entre diferentes 
estratos sociales favorecen la desintegración social, lo 
que puede ser particularmente perjudicial para los gru-
pos más vulnerables. En este sentido, la aglomeración 
de familias pobres en áreas segregadas puede resultar 
en problemas como el bajo rendimiento escolar, el des-
empleo, el embarazo adolescente, la falta de protección 
social, la degradación ambiental y el deterioro urbanís-
tico-habitacional (Linares 2013).

La relación entre la desigualdad de ingresos y la dife-
renciación socioespacial es compleja y depende parcial-
mente del contexto político-económico de las ciudades. 
De acuerdo a Molinatti (2021), los procesos o mecanismos 
que favorecen la fragmentación urbana, o contrarrestan 
sus resultados, son la política de vivienda, el mercado 
laboral y el mercado inmobiliario, entre otros.

La ciudad de San Salvador de Jujuy está naturalmente 
fragmentada por los ríos que la atraviesan y que, a su vez, 
marcan diferencias socioeconómicas (véase Figura 1). La 
importancia del espacio geográfico per se es puesto en 
evidencia por Fournier (2002) quien describe tres niveles 
diferentes de segregación residencial en San Salvador de 
Jujuy. El primero se caracteriza por la diferenciación de 
las clases sociales dependiendo de la distancia al centro, 
donde se localizaron las casas tradicionales de las fami-
lias de clase alta. El segundo nivel muestra un declive en 
dirección norte-sur de la estructura social de los barrios, 
en el norte dominan las grandes casas unifamiliares y en 
el sur se localizan los barrios populares densamente po-
blados. Por último, el tercer nivel lo marca la ubicación 
de las viviendas con respecto a la altitud y a los ríos que 
atraviesan la ciudad en el fondo de valle, las áreas más 

elevadas están pobladas por las clases altas mientras 
que las marginales se instalan en los bordes de los ríos.

Estos mismos niveles de segregación residencial se ob-
servaron en los resultados de este trabajo. La segregación 
dependiente de la distancia al centro, área que presenta 
las mejores condiciones y características más favorables; 
el declive norte-sur, evidenciándose características más 
desfavorables en los barrios densamente poblados; y fi-
nalmente, la segregación de acuerdo a la distancia de los 
ríos y la altitud, donde las unidades cercanas al centro 
pero aledañas a los ríos y aquellas ubicadas al sur de la 
ciudad en zonas de tierras más bajas presentan las peores 
condiciones, mientras que los barrios al norte y al oeste 
del río Grande, que se encuentran a mayor altitud, pre-
sentan características más favorables (véase Figuras 1 y 2).

Además de las características geográficas o espaciales, 
los procesos demográficos también configuran los espa-
cios sociales que se plasman en fragmentaciones. Desde 
su fundación hasta fines del siglo xix, el desarrollo de San 
Salvador de Jujuy fue gradual pero continuo, restringi-
do al área delimitada por el río Grande, el río Xibi Xibi y 
por el borde de la terraza de los Altos de Quintana (hoy 
límite entre los barrios Centro y Ciudad de Nieva) (Véase 
Figura 1) (Bergesio, García Vargas y Golovanevsky 2008).

Entre finales del siglo xix y principios del xx, se pro-
dujeron cambios significativos en el aspecto de la ciudad 
debido a dos procesos paralelos. Por un lado, la llegada de 
inmigrantes de países vecinos, especialmente de origen 
boliviano y, en menor medida, de ultramar, provocó un 
aumento en la población. Por otro lado, la afluencia de 
migrantes rurales jujeños y de otras ciudades argentinas 
generó una mayor densificación y expansión urbana, 
lo que llevó a un aumento significativo en la población 
urbana. En 1914, la población urbana superó a la rural 
en el departamento Capital (Bergesio, García Vargas y 
Golovanevsky 2008). Este proceso de urbanización con-
tinuó profundizándose hasta que en 1970 la población 
urbana superó a la rural en toda la provincia de Jujuy 
(Golovanevsky y Ramírez 2014).

Si bien, por el efecto de la transición demográfica, el 
crecimiento natural de la población provincial se carac-
terizó por una fuerte declinación desde la década de los 
cincuenta (Eichenberger, Alfaro y Dipierri 2005), la ciu-
dad de San Salvador de Jujuy creció demográficamente 
a partir de la década de los sesenta a un ritmo alto del 
4,12 % anual (Kanitscheider 2007). Este crecimiento 
acelerado se ve manifiestado en la disminución del es-
pacio libre dentro del casco céntrico y el desplazamiento 
de la población hacia la periferia de la ciudad, por fuera 
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de los ríos Grande y Xibi-Xibi, dando lugar al nacimien-
to de nuevos barrios y villas. Algunos de ellos, como los 
barrios 4 de Junio y Los Naranjos son el resultado de las 
políticas habitacionales que se instauran en 1946 a partir 
de planes de viviendas en la capital (Jerez 2007). Otros, 
se ubicaron en áreas menos pobladas sobre las márgenes 
de los ríos Grande (Villa Belgrano y Villa San Martin), 
Xibi-Xibi (Castañeda, Cuyaya y Gorriti), en los terrenos 
altos (Ciudad de Nieva y 23 de Agosto) y hacia el sur en 
una de las áreas menos urbanizadas de la ciudad (San 
Pedrito, Las Rosas y Sarmiento) (Jerez 2015).

A partir de la década de los sesenta, el gobierno co-
mienza a expropiar tierras, y en conjunto con el Banco 
Hipotecario Nacional y la Dirección de Vivienda, llevan a 
cabo planes habitacionales que fomentan un crecimiento 
hacia el sur de la ciudad. Posteriormente, en 1977 se crea 
el Instituto de Vivienda y Urbanismo de Jujuy en conso-
nancia con el Fondo Nacional de la Vivienda, lo que da 
inicio a una nueva fase de ocupación del espacio urbano, 
impulsando el crecimiento de la ciudad hacia el sudeste. 
Durante este periodo, se construyen tres puentes sobre 
el río Xibi Xibi para conectar el centro con los nuevos ba-
rrios, y se inaugura la terminal de ómnibus fuera del centro 
histórico (Bergesio, García Vargas y Golovanevsky 2008).

En 1978, durante el gobierno militar, se produce una 
relocalización masiva de personas instaladas en tierras 
fiscales, acentuando el crecimiento urbano hacia el su-
deste. En 1986, y siguiendo esta tendencia, se origina el 
barrio Alto Comedero como resultado de un plan de vi-
viendas en respuesta al déficit habitacional en la capital 
provincial. Posterior a la primera distribución de terre-
nos en este barrio, se da un inestable momento político 
en la provincia, pasando por nueve gobernadores entre 
1987 y 2001, dejando secuelas en el proceso de constitu-
ción y posterior desarrollo del barrio (Bergesio, García 
Vargas y Golovanevsky 2008). En la estructuración de Alto 
Comedero, también se observó un fuerte impacto de los 
fenómenos de migración extranjera y de población rural 
jujeña. A pesar de la concentración poblacional (27 % de 
la población del departamento Dr. Manuel Belgrano se-
gún el censo 2010) y extensión (600 hectáreas), el barrio 
Alto Comedero aún sigue dependiendo del municipio de 
San Salvador de Jujuy (Fournier 2002).

El proceso de constitución y estructuración de los 
barrios es determinante en la diferenciación socioes-
pacial y en la segregación residencial de la población, lo 
que se observa en las Figuras 4 y 5 donde las zonas con 
autocorrelaciones espaciales significativas y condicio-
nes más desfavorables, tanto en el censo 2001 como en 

el 2010, son aquellas aledañas a los ríos, al norte de la 
ciudad donde se ubica Campo Verde y sobre todo al sur 
en Alto Comedero.

Alto Comedero actúa como una verdadera ciudad 
paralela, donde aunque faltan actividades económicas y 
servicios sociales esenciales, se observan niveles socioeco-
nómicos medios, medios bajos y bajos debido a que, ade-
más del desarrollo de planes de viviendas para gremios de 
docentes, policías y empleados públicos, se construyeron 
conjuntos habitacionales destinados a grupos relocalizados 
de otros sectores, como los que ocupaban zonas de riesgo 
ambiental y sitios de realización de obras viales (Albornoz 
y Gómez López 2020). Coincidiendo con lo señalado por 
Molinatti (2021) al estudiar la segregación residencial 
de Buenos Aires, las políticas de viviendas seguidas en 
Jujuy desde 1940 “no han sido eficaces para la inserción 
social de los pobres, porque, al centrarse principalmente 
en la provisión de viviendas, no han intentado reducir 
la segregación residencial y mitigar las consecuencias de 
vivir en un barrio pobre”. Esto se debería a que las polí-
ticas habitacionales no fueron acompañadas de políticas 
laborales, educativas y/o sanitarias.

Si bien la bibliografía referida a la gentrificación que 
se da en la ciudad de San Salvador de Jujuy es escasa, este 
proceso ocurre y contribuye a la diferenciación socioespa-
cial de la ciudad. Esto puede observarse en la revaloriza-
ción de ciertos espacios originariamente poco poblados 
por familias de clase media-baja realizada por el mercado 
inmobiliario a partir de la década de los ochenta. Esta 
revalorización fue favorecida por la ubicación de barrios 
en zonas con vistas privilegiadas como Los Perales y La 
Viña que se poblaron con viviendas de personas con un 
nivel socioeconómico medio-alto.

Si bien la mayoría de los estudios de segregación ur-
bana se han realizado en grandes ciudades de los países 
más urbanizados del mundo y de Latinoamérica, los re-
sultados obtenidos en San Salvador de Jujuy reflejan la 
complejidad de las dinámicas socioespaciales, ligadas a 
la metropolización resultante del aumento de las des-
igualdades, de la pobreza y la pauperización de las clases 
medias (Albornoz y Gómez López 2020).

Este estudio aporta información sobre la evolución de 
la segregación residencial de una aglomeración argentina 
de tamaño intermedio (entre 50.000 y 399.000 habitan-
tes) (Vapñarsky y Gorojovsky 1990). Este tipo de ciudades 
se constituyen en nodos intermedios entre la metrópoli 
nacional y el entorno regional y entre lo urbano y lo rural 
y planteando problemas emergentes están estrechamente 
relacionados a la diferenciación socioespacial.
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El análisis realizado permite responder a la pregunta 
de si el aumento global de la desigualdad y de la segre-
gación observada en las grandes metrópolis impacta en 
ciudades de tamaño intermedio como San Salvador de 
Jujuy localizada en una de las regiones más desfavoreci-
das y con menores ingresos de Argentina. Los resultados 
obtenidos aportan al conocimiento de cómo influye la 
diferenciación socioespacial en el bienestar, condiciones 
de vida y salud de poblaciones; así como también para 
evaluar la efectividad y el impacto de políticas públicas 
en un espacio socio-geográfico heterogéneo.

Conclusiones

En la ciudad de San Salvador de Jujuy se observa, en las 
últimas décadas, una creciente localización de las pobla-
ciones menos favorecidas al sur de la ciudad. Este patrón 
de asentamiento estaría condicionado por la geografía 
urbana y diversos fenómenos demográficos (migración, 
urbanización, transición demográfica), sociales (gentrifi-
cación) y económicos (mercado inmobiliario, política habi-
tacional) que se traducen en la heterogeneidad espacial de 
los indicadores utilizados para evidenciar la desigualdad.
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