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Resumen

En los dltimos afios han aumentado los estudios académicos sobre imaginarios so-
ciales en América Latina desde diversas disciplinas. El presente trabajo pretende mostrar
la manera en que la historiografia, en cuanto escritura de la historia, aporta elementos
para la formacién de los imaginarios sociales. Para esto se ha estudiado la obra de dos
autores: Jesus Silva Herzog y Lorenzo Meyer, quienes han escrito sobre la expropiacién
petrolera en México. Ambos autores, cuyas obras abarcan alrededor de 30 afios de in-
vestigaciones, hablan desde puntos de vista diferentes. El primero habla desde el punto
de vista del testigo, al haber participado como parte del comité que integré la junta de
conciliacién y arbitraje encargada del andlisis de la capacidad de las empresas petroleras
para afrontar las demandas laborales de 1938, siendo influenciado en buena medida por
el pensamiento marxista en boga en esa época. Por su parte, Lorenzo Meyer habla des-
de y para la academia institucionalizada, especificamente en relacién con El Colegio de
México, e influenciado por las teorfas de la dependencia. Tras el andlisis de su obra se ha
descubierto que ambos autores tuvieron un impacto sobre el imaginario social en México,
en el cual el petréleo tiene un lugar especial por estar ligado a la soberanfa nacional. Por
un lado, el texto de Silva Herzog sirve como legitimacién del discurso de los gobiernos
del Partido Revolucionario Institucional (PR1), por otro, el de Lorenzo Meyer posicioné
a dicho autor como especialista en el tema, con lo que su impacto en el imaginario ha
sido también amplio. Aunque la lectura de los libros de historia puede ser limitada a un
pequeiio porcentaje de la poblacién, se observa que, al ser textos verosimiles para sus
lectores, su impacto puede ser mucho mds amplio de lo que se pensarfa en principio.

Palabras clave: historiografia, imaginarios sociales, Jests Silva Herzog, Lorenzo
Meyer, PEMEX, Petréleo.

Descriptores: historia social, historiografia, sociologia cultural, sociologia politica.
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Abstract

In the last few years, there have been more academic studies on social imageries in
Latin America. The present work aims to show how historiography , as the writing of
history, can contribute to social imageries’ formation. This article studies two authors,
Jestis Silva Herzog and Lorenzo Meyer, who have written about the oil expropriation in
Mexico. Both authors, whose works take almost 30 years, write from different points of
view. The first one does it as a witness, having participated as part of the committee in
charge of analyzing the capacity of the oil companies to face the labor demands of 1938,
being influenced to a great extent by Marxist theories. Lorenzo Meyer speaks from and
for the institutionalized Academy, specifically El Colegio de México, and influenced by
the Dependency theory. However, it’s been proved that both authors impacted the social
imaginary in Mexico, where oil has a special place linked to national sovereignty. In the
first case the study of Silva Herzog’s text, reveals that his work legitimizes government
discourse. At the same time, Lorenzo Meyer positioned him as a specialist on the subject,
making his impact on the imaginary wide as well. Although reading history books can be
limited to a small percentage of the population, they are perceived as truth by their readers
so their impact can be much broader than what was initially assumed.

Keywords: historiography, Jests Silva Herzog, Lorenzo Meyer, oil, PEMEX, social
imaginaries.

Descriptors: cultural sociology, historiography, political sociology, social history.
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Resumo

Nos dltimos anos, os estudos académicos sobre imagindrios sociais, de vérias dis-
ciplinas, aumentaram na América Latina, . O presente trabalho pretende mostrar de
que forma a historiografia, como a escrita da histéria, contribui com elementos para a
formagdo dos imagindrios sociais. Para isso, estudou-se o trabalho de dois autores: Je-
stis Silva Herzog e Lorenzo Meyer, que escreveram sobre a expropriagdo do petréleo no
México. Ambos os autores, cujas obras abrangem mais de trinta anos, falam de pontos de
vista diferentes. O primeiro fala do ponto de vista da testemunha, tendo participado como
parte da comissdo que constituiu o conselho de conciliagio e arbitragem encarregado
de analisar a capacidade das petroleiras para lidar com as exigéncias laborais de 1938,
sendo em grande parte influenciado pelo pensamento marxista em voga naquela época.
Por sua vez, Lorenzo Meyer fala da e para a academia institucionalizada, especificamente
El Colégio de México, e influenciado por suas teorias de dependéncia. Apés a andlise de
seus trabalhos, descobriu-se que ambos os autores tiveram impacto no imagindrio social
mexicano, no qual o petréleo tem um lugar especial por estar vinculado a soberania nacio-
nal. Por um lado, o texto de Silva Herzog serve de legitimagao do discurso dos governos
do Partido Revoluciondrio Institucional (PrI), enquanto, por outro lado, o de Lorenzo
Meyer posicionou o referido autor como especialista no assunto, com o que seu impacto
no imagindrio também foi amplo. Embora a leitura de livros de histéria possa se limitar
a uma pequena porcentagem da populagido, observa-se que, por se tratarem de textos
confidveis para seus leitores, seu impacto pode ser muito mais amplo do que se pensava
inicialmente.

Palavras-chave: historiografia, imagindrios sociais, Jests Silva Herzog, Lorenzo
Meyer, PEMEX, petréleo.

Descritores: histéria social, historiografia, sociologia cultural, sociologia politica.
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Introduccion

Ante la creciente complejidad de las sociedades latinoamericanas, el
estudio de los imaginarios sociales ha tenido un desarrollo importante en
la regién en los dltimos veinte afios. Influenciados en buena medida por
la escuela francesa (Aliaga y Carretero, 2016), los imaginarios han servido
como herramienta teérica para el andlisis de temas como la politica, las
identidades, las migraciones, entre otros (Aliaga, Maric, Uribe, 2018).
Ademds, su forma magmdtica ha permitido que el estudio de los imaginarios
se haga desde diversas disciplinas. En este contexto, el presente trabajo
busca mostrar c6mo la historiografia, es decir la escritura de la historia,
puede aportar elementos para la formacién de los imaginarios sociales,
partiendo de un ejemplo concreto, el del petréleo en México. Paralograrlo,
se hard un andlisis de la obra de dos autores que escribieron los trabajos
quizd mds citados sobre el tema petrolero en México: Jesus Silva Herzog
y Lorenzo Meyer.

Sin embargo, antes de entrar propiamente en materia, conviene re-
flexionar sobre la importancia de la escritura de la historia y su posible
impacto en los imaginarios sociales. De acuerdo con Paul Ricoeur, existe
un pacto entre el escritor y el lector de una obra histérica, en el cual ambas
partes creen que dicha obra se trata de algo verdadero. En palabras de
Ricoeur: “[...] el autor y el lector de un texto histérico convienen que
se tratard de situaciones, acontecimientos, encadenamientos, personajes
que existieron antes realmente, es decir, antes de hacerse ningtn relato
de ellos” (Ricoeur, 2003, p. 367). Con base en esto, se ha de entender que
cuando un lector de obras histéricas toma un libro y lo lee, espera que su
contenido sea verdadero. Para que esta confianza por parte del lector se
mantenga el autor de una obra histérica requiere, nos dice también Ricoeur,
de tres elementos bdsicos: “[...] s6lo juntas escrituralidad, explicacién
comprensiva y prueba documental, son capaces [los historiadores] de
acreditar la pretensién de verdad del discurso histérico” (Ricoeur, 2003,
p- 371). Como se verd mds adelante, los autores que se estudian en este
trabajo cumplen con dichos tres elementos, lo que permite que el lector
asuma como verdadero lo que dicen.

Ahora bien, para que los textos tengan impacto en los imaginarios
sociales, es necesario precisamente que el lector los asuma como verdaderos.
Al no tratarse de una ideologfa en sentido marxista, sino mds bien de un
magma de significaciones (Castoriadis, 2013, p. 534), estos imaginarios se
componen de diversos elementos que la sociedad comparte y que brin-
dan legitimidad a ciertas practicas compartidas (Morales, 2018). En este
sentido, lo escrito por un historiador en su obra puede tener un impacto
en los imaginarios, pues el lector asumird, partiendo de la idea planteada
anteriormente, que eso es verdadero y pasard a formar parte de dicho
magma de significaciones.

La mayor limitacién que tiene un texto histérico para impactar los
imaginarios es quizd que pocas personas suelen tener acceso directo a ellos,
es decir, un libro de cardcter histérico suele ser leido por un porcentaje
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muy limitado de la sociedad. Sin embargo, dicho sector —conformado
muchas veces por especialistas en el tema— hace accesible la informacién
a otras partes de la poblacién, potencializando de esta forma el impacto
de las obras. Esto no ocurre con cualquier libro de historia, sino que suele
darse exclusivamente en textos que se vuelven referencia sobre el tema,
como los de los autores que se desarrollardn a continuacién.

Otro punto que se debe tomar en cuenta al estudiar cualquier obra
historiografica es lo que el historiador francés Michel de Certeau (2010)
ha denominado la “operacién historiogrifica.” Para De Certeau, al realizar
un andlisis historiogrifico es importante comprender tres cuestiones: a)
el lugar social desde el que habla el autor, b) las pricticas cientificas de
la disciplina, c) y la propia escritura. Aunque lo que aqui interesa no es
someter la obra de ambos autores a un anlisis de esta indole, sino més bien
hacer un andlisis del efecto que tendrd dicha obra en el imaginario social,
es importante tomar en cuenta estos elementos, pues finalmente generan
un impacto en la intencionalidad de la obra.

La importancia del petréleo en México

Desde su nacionalizacidn, el petréleo en México ha ocupado un lugar
importante en el imaginario social' (Morales, 2016; Morales, 2020). Para
los mexicanos, el petréleo no es tinicamente un commodity mis, como
podria suceder en otros paises, sino un elemento intrinsecamente ligado
a la soberania nacional. Este hecho no obedece ni a una casualidad del
destino ni a una construccién ideolégica por parte del grupo gobernante,
aunque algo haya de ambos, sino a un proceso de desarrollo histérico que
es importante analizar.

La expropiacién petrolera llevada a cabo por el presidente Lizaro
Cérdenas el 18 de marzo 1938, entregé la administracién de los hidrocar-
buros al Estado mexicano, a través de su paraestatal Petréleos Mexicanos
(Pemex). En aquel momento, la poblacién mexicana dio todo suapoyo ala
decisién tomada por el presidente, de una manera que nunca se ha visto en
el pais. Diferentes sectores de la poblacién, incluso algunos histéricamente
enfrentados al Estado —como los jévenes y la Iglesia catélica—, salieron a
las calles a mostrar su solidaridad con el gobierno. Como dijo Alan Knight,
“nunca, ni antes ni después, desplegé la nacién una solidaridad comparable.
Durante un breve periodo el frentepopulismo de la cT™ parecié abarcar
a toda la poblacién.” (Anna, T., Bazant, J., Katz, F., Womack, J., Meyer,

1. Ellector podré notar que a partir de este momento hablaré de imaginario social,
en singular, y no de ¢maginarios sociales en plural, como venia haciéndolo. Hago
dicho cambio porque considero que, partiendo del concepto de magma de sig-
nificaciones de Castoriadis, no es necesario hablar en plural. Un magma, a mi
parecer, permite que de él se hagan diferentes representaciones de lo social, lo
cual no significa un pensamiento univoco. Soy consciente de que la mayoria de
los autores (Baeza, 2015; Carretero, 2010; Girola, 2007; Pintos, 1995) utilizan el
término en plural, pero considero que en realidad lo que yo aqui planteo, siendo
deudor en buena parte de dichos textos, no contradice su planteamiento.
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J., Knight, A. y Smith, P., 2001, p. 286). La expropiacién petrolera se
convirtié rapidamente en uno de los momentos cumbre del nuevo régimen
revolucionario, haciendo del 18 de marzo una festividad nacional que serfa
promovida por el gobierno, y ampliamente aceptada por la poblacién,
especialmente en aquellos estados donde la industria petrolera era mds
importante. Asi mismo, el tema se convirtié en uno de los favoritos de los
historiadores pues, como dice Luis Gonzilez y Gonzilez:
hay diez o doce temas dificilmente prescindibles para todo his-

toriador mexicano. Uno de ellos, la nacionalizacién del petréleo,

con ser tan reclente, ya ha seducido a mil y un autores, y sin duda,

mientras dure nuestro entusiasmo nacionalista, seducird a muchos

otros. (Gonzélez y Gonzilez, 2005, p. 171)

El hecho de que el Estado mexicano controlara de manera exclusiva
los hidrocarburos permiti6 que se entregara a precios mds econémicos a
las empresas, favoreciendo la industrializacién del pafs durante el llamado
“milagro mexicano”. Al mismo tiempo, el Estado fue fomentando un
discurso segun el cual el pais era plenamente soberano, precisamente
gracias a dicho control. El petréleo fue vendido de manera practicamente
exclusiva al mercado nacional en ese momento, y su exportacién llegé a
considerarse como “vender la patria”. Esta situacién solo cambié hacia
mediados de la década de 1970. Ante el aumento de los precios internacio-
nales del petréleo ocasionado por el embargo petrolero dela opEP (1973) y
el descubrimiento de yacimientos petroleros en México (principalmente
el complejo Cantarell) el gobierno convirtié la exportacién petrolera en
“palanca del desarrollo”. A partir de ese momento, el petréleo pasé a serla
principal fuente de ingresos para el Estado y de divisas para el pafs, atin a
pesar de las variaciones en sus precios internacionales, que en mds de una
ocasién trajeron problemas a la nacién. En el imaginario social también
quedé clara la importancia que tenfan para el pais los hidrocarburos, y su
necesidad de ser manejados por el Estado de manera exclusiva, reforzando
de esta manera la importancia de la expropiacién petrolera.

Conlallegada del modelo neoliberal a México enla década de 1980 y
la separacién del ala izquierda del partido oficial en las elecciones de 1988
(Herndndez, 2016; Torres-Ruiz, 2019), encabezada por el hijo del General
Ciardenas, Cuauhtémoc Céardenas Sol6rzano, la situacién cambié. Para la
élite gobernante, la idea de que el Estado manejara de manera exclusiva
el sector a través de Pemex parecia sospechosa. La llamada “defensa del
petréleo” recay6 entonces en la izquierda politica, encabezada por el Partido
de la Revolucién Democritica (PRD), y no en el partido del gobierno. Sin
embargo, como se mencioné anteriormente, el petréleo tenia ya para ese
entonces mds de cincuenta afos siendo visto dentro del imaginario social
como un elemento de la soberania nacional. Es decir, algo que era de “todos
los mexicanos” y cuya privatizacién significaba la entrega de las riquezas
del subsuelo, propiedad de la Nacién, a particulares. Finalmente, en el 2013
el presidente Enrique Pefia Nieto llevé a cabo la Reforma Energética, que
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permitié por primera vez en muchos afios la entrada de capitales privados
al sector petrolero (Rousseau, 2017; Flores, 2018), aunque no sin una
importante oposicién social.

A pesar de los cambios politicos y econémicos sufridos en mds de
ochenta afios, el petréleo en México atin es un elemento importante en el
imaginario social. Como deciamos en un inicio, su forma magmdtica ha
permitido que dicho imaginario se adapte a las circunstancias cambiantes,
aunque hubiese elementos que permanezcan en el tiempo. Claramente este
tema merecerfa un mds arduo andlisis, sin embargo, este trabajo se ha visto
limitado a ser una posible representacién del imaginario social. Pasemos,
ahora s, al andlisis de dos autores cuyas obras, en nuestra opinién, han
aportado muchos de los elementos para que esto sea posible: Jests Silva
Herzog y Lorenzo Meyer.

Jesus Silva Herzog: el testigo
Nacido en San Luis Potosi, Jesis Silva Herzog (1892-1985) fue un
economista mexicano de importante reconocimiento a quien le tocé vivir la
Revolucién Mexicana, hecho que impact6 su pensamiento. Fue catedrético
en diferentes instituciones, entre la que destaca la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM); también fue miembro de diversos cuerpos
colegiados, como la Junta de Gobierno de dicha universidad, del Fondo
de Cultura Econémica, El Colegio Nacional y la Academia Mexicana de
la Lengua (silla x1x). Dentro de la administracién publica ocupé varios
puestos. En julio de 1937 formé parte del comité que integré la junta
de conciliacién y arbitraje encargada del analisis de la capacidad de las
empresas petroleras para afrontar las demandas laborales de ese afio, las
cuales causarfan la expropiacién petrolera al afio siguiente. Ademds, en 1939
fue designado gerente de la Distribuidora de Petréleos Mexicanos. Por lo
tanto, es evidente la relacién directa que Silva Herzog tenia con cuestiones
petroleras. Aunado a esto, fue un prominente y reconocido académico, al
tiempo que trabajé en la administracién ptiblica. Asi, se puede considerar un
intelectual, en el sentido que propone Antonio Gramsci cuando dice que:
los intelectuales sonlos “empleados” del grupo dominante para
el ejercicio de las funciones subalternas de la hegemonia social y del
Gobierno politico, a saber: 1) del “consenso” espontineo que las
grandes masas de la poblacién dan a la direccién impuesta a la vida
social por el grupo social dominante, consenso que histéricamen-
te nace del prestigio (y por tanto de la confianza) detentada por el
grupo dominante, de su posicién y de su funcién en el mundo de la
produccién. (Gramsci, 1975, p. 18)

Como intelectual, la funcién de Silva Herzog era entonces facilitar el
consenso de la sociedad ante la direccién impuesta por el “grupo domi-
nante”, que en el caso mexicano era el partido en el poder. Como parte del
alaizquierda de la Revolucién, y en buena medida impactado por las tesis
marxistas de aquella época, Silva Herzog apoyaba la idea de ampliar las
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funciones del Estado en bisqueda del mejoramiento social, como proponia
con respecto al tema petrolero.

Sin embargo, y a pesar de su relacién con el régimen politico, en esa
épocasu obra fue recibida como unalabor seria, sin deseos de propaganda
politica, cualidades que contintian siendo reconocidas en la actualidad. Alvaro
Matute incluso asegura que Silva Herzog, autor del libro Breve historia de
la Revolucidn mexicana, pertenecié a un primer grupo de revisionistas de
la lucha armada de 1910 que, a mediados de la década de 1950, buscaba
“discutir el rumbo que estaba tomando el pais, bajo el amparo de una
Revolucién mexicana convertida en ideologfa, que poco tenia ya que ver
con la realidad” (Matute, p. 32). Dicho revisionismo, asegura Matute, no
fue de cardcter historiografico, sino politico.

Con base en todo lo anterior, se concluye que el punto de vista social
—retomando el concepto planteado por Michel de Certeau— desde el
que habla Silva Herzog es el del intelectual posrevolucionario, cercano en
pensamiento al grupo en el poder, pero lo suficientemente critico como para
contar con reconocimiento fuera de este. Dicho reconocimiento va a fungir
una funcién muy importante, pues otorga una legitimidad a sus escritos,
convirtiéndolos en un elemento importante dentro del imaginario social.

Ahora bien, el libro que se analizard aqui es Historia de la expropiacion
petrolera,compilacién de diversos escritos del autor sobre el tema petrolero
hecha por el Colegio Nacional en el 2010. Resulta pertinente resaltar que
uno de sus articulos, “Petréleo Mexicano: Historia de un problema”,
escrito originalmente en 1940, cuenta con cuatro ediciones en el Instituto
de Investigaciones Econémicas de la unam de 1947,1963, 1964 y 1973. Por
otra parte, el libro cuenta con una edicién conmemorativa de Pemex con
motivo del cincuenta aniversario de la expropiacién petrolera y aparece
en otra coleccién de escritos editada por El Colegio Nacional en el 2008
en su volumen 7, titulado EI petroleo de México. Es preciso sefialar que esta
obra ha sido retomada en diversas épocas, por lo que no quedé obsoleta
al poco tiempo de su escritura. Sobre el propésito del autor al escribir
Petroleo mexicano. Historia de un problema, Silva Herzog dice lo siguiente:

Mi intervencién en el problema del petréleo en México me obli-
ga a escribir el presente libro. [...] No estarfa mi dnimo tranquilo si
no dijera lo que sé y lo que pienso de la historia de un problema tan
apasionante, tan fundamental para el futuro de la reptiblica. Y no
pertenezco a ningtn grupo ni partido politico. Soy un hombre libre
e independiente, sin compromisos con nada ni con nadie. Lo que
aqui digo es mi verdad y lo digo sin eufemismos. Lo que me importa,
lo tinico que me importa, es servir a mi pais con la mejor intencién

y el mayor desinterés. (Silva Herzog, 2010, p. 3)

Lo que sugiere este pequefio fragmento sobre la intencién del autor
es muy claro: su deseo es decir su verdad sobre lo que vivié, reconociendo
claramente el punto en que se sitda y marcando siempre distancia del
partido politico. Como intelectual, Silva Herzog se sittia distante del
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grupo dominante, sin embargo, en la prictica termina legitimando el orden
politico existente, y esto es lo que resulta importante para el imaginario
social. Finalmente, la obra de este autor se convirtié en un elemento mds
que favoreci6 al posicionamiento del petréleo dentro del imaginario social
mexicano, siguiendo la 16gica del grupo gobernante.

A pesar de su distanciamiento del partido politico, en el desarrollo del
libro el autor va a mostrar el respeto que sentia por el presidente Cardenas.
A continuacién se encuentra la cita en la que esto aparece plasmado de
mejor manera:

Cuando este libro aparezca a la luz publica el general Cdrdenas
ya no serd presidente de México. Por eso podemos decir ahora con
toda libertad y sin mengua de nuestro decoro, que la expropiacién
delos bienes de las compaiias petroleras, llevada a cabo con singular
civismo y encendido amor a su pafs, por él, es uno de los actos de
mayor importancia en la evolucién del pueblo mexicano y coloca a
su autor en lugar prominente entre las mds grandes figuras histéri-
cas de Indoamérica. Cdrdenas es acreedor a la gratitud de todos los
grupos sociales victimas de explotacién capitalista y a la ferviente
simpatfa de todos los que luchan por crear una mejor humanidad y
una auténtica civilizacién. (Silva Herzog, 2010, p. 109)

Declaraciones como esta muestran claramente que, para el autor, y
seguramente para otros mexicanos de la época, la expropiacién petrolera
fue “uno de los actos de mayor importancia en la evolucién del pueblo
mexicano”, indicando que ya el petréleo se encuentra inserto dentro del
imaginario social, y el libro sirve para reforzarlo. Otro elemento relevante en
esta cita es su orientacién, pues se trata de un escrito de corte marxista que
habla de lucha de clases. Como él mismo lo reconoce en la introduccién,
su posicién es “de izquierda”, ya que considera que “el régimen capitalista
se halla en decadencia” (Silva Herzog, 2010, p. 3).

En cuanto ala estructura del libro?, este se encuentra dividido en siete
capitulos, a saber:

1. Elpetréleo en el mundo

1. Elpetréleo en México

1. El conflicto de orden econémico y la expropiacién

1v. Lalucha de las empresas en contra de México

v. Produccién y ventas

vi. Elproblema de los trabajadores

vit. El problema econémico

Dicha estructura, ademds de obedecer a un orden cronolégico,
presenta una intencién implicita del autor al escribir el libro: en primer

2.  En este caso no me refiero al libro en su totalidad, sino al articulo “Petréleo
mexicano: historia de un problema”, que a su vez fue un libro integrado a la
compilacién.
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lugar, justificar su participacién en comisién nombrada por la junta
de conciliacién y arbitraje, y en segundo lugar, en la direccién de la
Distribuidora de Petréleos Mexicanos. Sobre lo primero, el autor narra
la existencia de “una campaiia de prensa en el interior y el exterior
del pais, contra los peritos [comisién a la que él pertenecié], usando
muchas veces un lenguaje poco serio, inapropiado y ain injurioso”.
Asi, y al narrar su propia versién de la historia, Silva Herzog buscaba
enfrentarse a los ataques de las compaiifas, demostrando el proceso
que llevé ala comisién a tomar ciertas determinaciones. En el caso de la
direccién de la comercializadora, la justificacién resulta mds evidente,
especialmente si notamos que el texto fue escrito poco después de su
salida de esta. De este modo, mientras que en el capitulo v, Produccién
y ventas, nos muestra las dificultades que se le presentaron para colocar
el petréleo en el mercado extranjero, en el capitulo v1, el problema de
los trabajadores resume las numerosas dificultades con los trabajadores
que se le presentaron tanto a €l como al resto del grupo directivo. Este
doble sentido resulta inevitable cuando se trata de un autor que fue
actor importante de lo que narra, pero nuevamente esto sirve como un
fortalecimiento de sus argumentos ante los ojos de los lectores, quienes
saben que no se trata de un personaje ajeno alo que escribe, sino alguien
que vivi6 el hecho de manera directa.

Otro elemento que debemos tomar en cuenta, y que va ligado a la
estructura del libro, son las fuentes que utiliza el autor. En primer término,
es importante recordar que Silva Herzog fue un importante economista
mexicano, impactado por el pensamiento marxista, por lo que el andlisis de
fuentes econémicas —al menos en el primer capitulo de la obra, dedicado
al petréleo en el mundo— es de mucha importancia. A este respecto,
también es relevante mencionar que, durante los afios de la posguerra, la
economia era central en los estudios histéricos a nivel mundial, asf lo dice
Francois Dosse:

En esta sociedad en crecimiento de la posguerra, en que los te-
mas de modernizacién, equipamiento, inversién e inflacién domi-
nan la vida de las naciones, lo econémico, més adn que en los aflos
treinta, cubre el conjunto del universo social y modela los marcos
del pensamiento. (Dosse, 2006, pp. 100-101)

Aunque Silva Herzog no pertenezca propiamente al gremio de los
historiadores, sus escritos se encuentran claramente dentro de la practica
de la historia cientifica en boga en aquel momento.

Volviendo a México, resulta interesante que,al no existir entonces obras
de cardcter econémico en el pafs, el autor recurre a fuentes extranjeras,
principalmente americanas, inglesas y francesas. Esto nos habla de la
amplia formacién del autor, pero mds importante, produce un tono muy
economicista, sobre todo en esta primera parte de la obra.

Una vez que, en los siguientes capitulos, inicia el andlisis del petréleo
en México, el autor presenta diversos documentos de la época, como la
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resolucién del comité al que €l pertenecia (la cual tuvo una extensién
superior a las 2000 cuartillas); laley de expropiaciones de 1936; el discurso
del presidente Cdrdenas e incluso el propio decreto expropiatorio. Algunos
documentos los transcribe integros, mientras que de otros solo transcribe
pequeiios fragmentos que considera importantes. Hay que recordar que
durante esta época la historia “cientifica” favorecia el uso de fuentes directas.
Escribir “la verdad” pasé a ser su objetivo, y para lograrlo el documento
original era una fuente de vital importancia.

Sin embargo, no todas sus fuentes resultan ser de cardcter “cientifico”,
pues también a lo largo del texto presenta anécdotas curiosas que lo
enriquecen, como la siguiente:

[...] habiéndose presentado el caso de que un alto emplea-
do de la Compaiifa Mexicana de Petrdleo el Aguila que la hacia de
economista, al discutir un punto concreto con los economistas que
defendian al sindicato, no fue capaz de sacar el puro siento [por-
centaje] de una cifra determinada [ ...] (Silva Herzog, 2010, p. 91)

Estas anécdotas muestran la participacién del autor en la expropiacién
petrolera, y representan quizd el mayor aporte que este tipo de escritura
entrega a la actualidad, pues, aunque son elementos que no se conservan
en un archivo, resultan parte importante de los acontecimientos. Ademds,
estas anécdotas hacen mucho mds amena la lectura del texto.

Ahora bien, con respecto a la escritura, la narracién es ligera, pues,
aunque Silva Herzog presenta un gran ndmero de datos econémicos y
transcribe algunos documentos originales, la insercién de anécdotas, de
andlisis y opinién por parte del autor, hacen que la lectura no resulte tan
pesada, aunque se trate de un documento con intenciones “cientificas”.
Retomando la operacién historiografica planteada por De Certeau, cabria
decir que el texto cumple con las caracteristicas de la escritura histérica: un
texto cerrado que sigue una cronologia temporal y que mezclala narracién,
en algunos puntos personal, con la citacién necesaria que “disimula el
lugar desde donde habla” (De Certeau; 2010, p. 112), que analizamos con
anterioridad.

Otro delos documentos que pertenecen al libro: “México y su petréleo.
Una leccién para América”, es una serie de conferencias dictadas por
el autor en la Cdtedra América de la Facultad de Ciencias Econémicas
de la Universidad de Buenos Aires en 1958. Como su titulo lo indica, lo
que este texto busca presentar es una leccién para el resto del continente
sobre la manera en que el petréleo es manejado en México, a partir de la
expropiacién. Partiendo de una estructura y datos similares al del docu-
mento analizado anteriormente, el autor presenta en primer término y de
forma breve la importancia del petréleo en el mundo. Después, habla del
desarrollo del petréleo en México en manos extranjeras, seguido de un
andlisis de la expropiacién y la lucha de las compaiifas por el petréleo y
termina con una evaluacién de las “experiencias y resultados” del petréleo
en manos del Estado.
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Dejando a un lado los primeros apartados, que en mucho se asemejan
al documento antes citado, resulta interesante analizar el dltimo apartado,
pues es producto de un distanciamiento de veinte afios de la expropiacién
petrolera. Para Silva Herzog, ya no se trata de justificar su actuacién con
respecto ala expropiacién, sino de hacer un balance que en mucho parece
unajustificacién de la actuacién de los Gobiernos mexicanos y de los logros
que la expropiacién trajo a los mexicanos al cabo de dos décadas. Aqui se
plantea claramente la funcién de Silva Herzog como intelectual, respaldando
al grupo dominante en el logro de la hegemonia social. Ya que, aunque
critica algunas précticas que le parecen incorrectas, en general presenta
una visién positiva de los logros de Petréleos Mexicanos, y por ende del
partido en el poder en dicho tiempo. jEn qué sentido ve los logros que
menciona? Silva Herzog lo presenta de la siguiente manera:

La idea fundamental que sustenta [a Pemex] es que se trata de
una entidad econémica que no existe para obtener lucro; es una
entidad econémica al servicio de la sociedad; es una entidad eco-
némica para estimular el desarrollo del pais; en otras palabras: es
una empresa al servicio del pueblo mexicano.

¢Qué es lo que se ha ganado con la nacionalizacién del petré-
leo? En primer lugar, ya no exporta México las utilidades que daba
el petréleo. Tal circunstancia ha sido buena para nuestra capitali-
zacién interna.

En segundo lugar, todo lo que la empresa obtiene de beneficios
es para mejorar su produccién y para incrementar su accién.

En tercer lugar, ha servido —y esto ha sido una enorme venta-

Jja— para fomentar el progreso industrial del pais. El pais no hubiera

crecido en la forma que lo ha hecho industrialmente, sin la nacio-
nalizacién del petréleo, porque nuestro petréleo se vende a las in-
dustrias, a la agricultura, para mover los tractores, a los precios mas
bajos del mundo en estos momentos.

Debemos también apuntar como otra de las ventajas la mejorfa
en el nivel de vida —en todos los sentidos— de los trabajadores.

Y, por dltimo, hemos adquirido una mayor confianza en noso-
tros mismos. (Silva Herzog, 2010, p. 385-386)

Esto es quizd lo mds importante que Jests Silva Herzog expresa sobre
el petréleo en México, o al menos lo que va a tener un mayor impacto en
el imaginario social, y que serd también algo caracteristico del periodo
del Desarrollo Estabilizador: sentir que Petréleos Mexicanos es mucho
mds que una simple empresa petrolera del Gobierno, es una entidad “al
servicio del pueblo mexicano”. Para la década de 1960, Pemex tenfa un
valor simbélico mucho mds alto que econémico y para el Estado mexicano
su finalidad iba mucho mds alld de conseguir ingresos para el Gobierno, al
ser elemento central del desarrollo econémico e industrial del pais. Esta
idea, aunque corresponde claramente al periodo anterior a la década de
1970, como ya decfamos se va a introducir en el imaginario social y va a
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permanecer ahi, practicamente inamovible, incluso durante los cambiantes
décadas de 1970 y 1980.

Sobre el impacto del texto en otras obras de cardcter historiogrifico,
se puede mencionar que en la bibliografia comentada del tomo 1v, “Los
frutos de la revolucién (1921-1938)” de la coleccién México, un pueblo en
la historia, coordinada por Enrique Semo, este escrito se describe de la
siguiente manera: “Valioso andlisis de uno de los actores que protagonizaron
el proceso de la expropiacién del petréleo en México. Aborda el estudio de
las condiciones econémicas del momento y el conflicto con las empresas
y las potencias extranjeras afectadas por la expropiacién” (De la Pefia y
Guerrero, 1989, p. 243). Con esta valoracién queda claro que la obra segufa
siendo un elemento importante de andlisis para la expropiacién petrolera
a finales de la década de 1980.

Reconociendo el lugar social desde el que habla Silva Herzog —el del
intelectual posrevolucionario—, la practica cientifica de la escritura de la
historia en que se inserta el texto, la “historia cientifica” y la escrituralidad
del mismo, se puede concluir que los textos del economista potosino
reforzaron el discurso del gobierno mexicano en torno a la importancia
del petréleo para México, impactando asi el imaginario social.

Lorenzo Meyer: el clasico

Lorenzo Meyer es un académico y editorialista mexicano de amplio
reconocimiento en el tema petrolero, profesor emérito de El Colegio de
México (Colmex) y miembro emérito del Sistema Nacional de Investiga-
dores del Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologfa (Conacyt). Meyer
estudi6 la licenciatura y el doctorado en Relaciones Internacionales en
el Colmex, y su tesis doctoral se publicé como libro, con el titulo México
1y Estados Unados en el conflicto petrolero (1917-1942). Dicha obra, la cual
aqui se analiza, cuenta con ediciones y reimpresiones en 1968, 1972,1988,
2009, asi como una traduccién al inglés, Mexico and the United States
in the Oil Controversy, 1917-1942, en los afios 1972 y 1977.> A diferencia
de Jesus Silva Herzog quien, como se ha mencionado, era un intelectual
posrevolucionario, Meyer va a tener su lugar social en una comunidad
académica institucionalizada, la del Colegio de México, por lo que los
fines de su escritura, como se verd mds adelante, también son diferentes.

El titulo mismo de la obra es revelador. Meyer no habla de la expropia-
cién petrolera en si, sino del conflicto entre los Estados Unidos y México
entre 1917 y 1942. Asi, del titulo se infieren dos cambios importantes en
su escritura frente a obras anteriores —como la de Silva Herzog—: la
larga temporalidad que abarca y el hecho de considerar la expropiacién
no como algo enteramente mexicano, sino como un proceso de conflicto
entre México y Estados Unidos.

En primer término, se ha de hablar sobre la temporalidad. La his-
toria “cientifica”, caracteristica de la época moderna, solfa basarse en el

3. Laedicién que aqui se analiza es la primera, de 1968.
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acontecimiento y en las figuras de los grandes hombres o héroes. Con la
llegada de la Escuela de los Annales, y mds atin con su segunda generacién
representada por Fernand Braudel, la historiografia cambia su foco hacialos
procesos de larga duracién, en detrimento de los grandes acontecimientos®.
De este modo, en el caso del petréleo en México, se ve que la escritura
pasa de centrarse en la expropiacién para buscar una explicacién de mayor
duracién, que en el caso de la obra de Meyer va desde 1917 hasta 1942.
Para comprobar lo que aqui se dice, basta con ver el indice del libro, que
es el siguiente:

1. Eldesarrollo de la industria petrolera en México

1. Elestablecimiento de las primeras empresas petroleras (1900-1914)

mt. La formulacién de una nueva politica petrolera

1v. Carranza y la reforma a la legislacién petrolera

v. Del triunfo de Obregén alos Acuerdos de Bucareli y de 1924

v1. Elpresidente Calles y la expedicién de la “ley del petréleo”

vil. El maximato: una pausa

viil El régimen cardenista y la solucién del “problema petrolero”

1x. De la nacionalizacién alos Acuerdos de 1942

x. Consideraciones finales.

Si se compara este indice con el de Petrdleo Mexicano: historia de un
problema,de Jesus Silva Herzog, resulta claro que el centro de atencién del
autor son los afios anteriores a la expropiacién, frente al amplio interés de
Herzog por hablar de la expropiacién petrolera y sus consecuencias. Mds
aun, si se contraponen el ndimero de paginas que abarcan los antecedentes
del petréleo en México en ambas obras, el dato es contundente: mientras
que en el libro de Silva Herzog el capitulo “El petréleo en México” tiene
una extensién de 38 pdginas, de un total de 245, en el caso del de Meyer
abarca siete de los diez capitulos, con una extensién de 198 paginas del
total de 270. Ambas obras terminan aproximadamente en los mismos afios:
Silva Herzog terminé de escribir su libro en febrero de 1941, mientras que
el de Meyer llega hasta 1942. Sin embargo, la extensién dedicada por el
primero a los aflos que corren de inicios del cardenismo hasta el final de
la obra es de casi 170 paginas, frente a las 68 de Meyer.

Ahora bien, pasemos al segundo punto, que es ver la expropiacién
no como un fenémeno enteramente mexicano, sino como un conflicto
entre México y los Estados Unidos. Para comprender esto, es importante
recordar que el libro originalmente fue una tesis doctoral en Relaciones
Internacionales, por lo que resulta evidente que el tema no podia centrarse

4. Aunque en el caso de Braudel la larga duracién va a llevar incluso al estudio de
las eras geol6gicas, temporalidad muchisimo mds amplia que la del libro de Me-
yer, lo que se busca destacar con la comparacién es la desaparicién del estudio
del acontecimiento histérico como centro de la obra, es decir no se habla de la
expropiacién como un acontecimiento, sino de un proceso de “larga duracién”
que supera al 18 de marzo.
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unicamente en México, sino en un proceso entre dos naciones. Asf lo
plantea Lorenzo Meyer dentro de los objetivos de su trabajo:

Una de las modalidades de las relaciones entre los miembros
de la comunidad internacional que suscitan mayor interés es la que
resulta de la inversién de capitales de unos paises en otros de menor
desarrollo econémico [...]

El estudio del desarrollo de la industria petrolera en México,
desde sus inicios a principios de siglo hasta su nacionalizacién, ofre-
ce la oportunidad de examinar de cerca uno de estos procesos. [ ...]
Sin perder de vista que cada situacién es tnica y cualitativamente
diferente, este examen puede servir para comprender mejor el ca-
ricter de las relaciones entre los paises industriales y las naciones
subdesarrolladas a que ha dado lugar la inversién y Nacional de ca-
pital en este siglo. (Meyer, 1968, p. 7)

Resulta pertinente recordar que en el periodo en cuestién se encuentra
en boga la teorfa de la dependencia, que, enfrentada con las teorfas desa-
rrollistas planteadas por la Cepal en décadas anteriores, presenta la idea
dela dualidad centro-periferia, generando una situacién de desigualdad y
dependencia entre los paises desarrollados y los no desarrollados. Segin
dicho planteamiento, los paises de la periferia son los encargados de la
produccién de materias primas, con bajo valor agregado frente a la pro-
duccién industrial de los paises centrales. Esta tesis aparece nitidamente
presentada en el fragmento anterior. No solo es un tema que trasciende los
intereses nacionales, sino que se encuentra dentro de lal6gica misma dela
dependencia de los paises periféricos frente a los del centro.

Sin embargo, hay que resaltar que la obra de Lorenzo Meyer no es
la Gnica que busca repensar los procesos nacionales desde una éptica
internacional. En estos mismos afios, surge dentro de la Academia un
deseo de repensar la revolucién mexicana desde una 6ptica diferente. A
esta nueva escuela historiogrifica pertenecen John Womack Jr., Friedrich
Katz y Alan Knight, por citar solo algunos de los mds conocidos. El caso
de Katz resulta quizd mds evidente en relacién con estas cuestiones. Su
obra, La guerra secreta en México, plantea precisamente la tesis de que
la revoluciéon mexicana fue, mis que una guerra de facciones internas,
un escenario secundario de la Primera Guerra Mundial (Katz, 2018). Sin
embargo, es importante no restarle mérito a la obra de Meyer, pues quizd
es el mayor aporte que hizo este internacionalista a la historiografia de la
expropiacién petrolera: quitarle el sello del nacionalismo revolucionario,
para verla como un complejo proceso, con luces y sombras, cuyos intereses
se encontraban mds alld de nuestras fronteras.

Este giro historiogrifico es de gran importancia para el imaginario
social, pues para aquellos que leen el libro, la expropiacién deja de ser un
acontecimiento de un dfa, con héroes y villanos, para convertirse en una
lucha de fuerzas entre los Gobiernos revolucionarios y el poderoso pais
del norte. El petréleo, baluarte del nacionalismo mexicano, se ve asi no
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como unlogro de un dia, sino como un largo proceso, ligado ala revolucién
mexicana, por obtener las riquezas del subsuelo en beneficio de la nacién.

Otro punto relevante sobre el libro México y Estados Unidos en el conflicto
petrolero (1917-1942) es su bibliografia. Meyer, como parte del trabajo de
investigacién, consult6 varios archivos, entre los que destacan el Archivo
General de la Nacién de México, el Archivo dela Secretarfa de Relaciones
Exteriores de México y los National Archives de Estados Unidos. Estas
fuentes permiten ver mis de cercalo que los diplomdticos estadounidenses
reportaban a sus superiores en Washington, como las quejas y respuestas
formales que los Gobiernos de ambos paises intercambiaron durante el
periodo de estudio. Con dichos documentos, Meyer logré dibujar un
escenario mucho mids fiel a lo ocurrido en esos afios, pues al consultar
documentos que en épocas anteriores fueron estrictamente confidenciales,
encontré elementos nuevos para el estudio del tema petrolero. Asi mismo,
el autor consult6 diversas publicaciones periodisticas de la época y tuvo
acceso a un importante nimero de fuentes secundarias producidas en los
casi 30 afios que dividen la expropiacién y el momento de su escritura.
Es importante recordar que ya para 1968, e incluso antes, la expropiacién
petrolera era uno de los acontecimientos histéricos més importantes del
México posrevolucionario, por lo que la cantidad de libros existentes
sobre el tema en la época incrementé. Asi, Meyer pudo leer a autores como
Jests Silva Herzog, a quien cita en 9 ocasiones al hablar de los afios que
van de 1936 a 1942, a Francisco Castillo Ndjera, Embajador de México en
Estados Unidos al momento de la expropiacién, y a otros participantes
de los acontecimientos. De igual manera, en el libro aparecen constantes
referencias a autores norteamericanos, lo cual permite comprender la visién
no solo desde el punto de vista mexicano, afectado ya por el imaginario
social, sino también desde la visién del pais vecino. Todas estas fuentes
consultadas hacen del libro un indiscutible cldsico y punto de referencia al
hablar sobre la expropiacién petrolera, jugando asi un papel clave dentro
del imaginario social.

El vasto reconocimiento de México y Estados Unidos en el conflicto
petrolero (1917-1942), asi como la gran investigacion realizada por el autor
en dicha obra, han convertido a Lorenzo Meyer en un referente sobre el
periodo comprendido entre 1917y 1942. Por ello, en los ensayos bibliogréficos
dellibro Historia de México, esta obra de Meyer es considerada uno de los
tres mejores estudios del movimiento petrolero y la expropiacién (Anna,
Bazan, Katz Knight, Womack y Smith, 2001, p. 414). También es importante
mencionar que, si se busca la obra en Google Academics, aparece citada 119
veces en los dltimos cinco afios. Esto claramente nos habla de la vigencia
del libro mis de cincuenta afios después de haber sido escrita.

Asi mismo Lorenzo Meyer ha escrito, como autor y coautor, muchos
otros libros sobre la época, entre los que podemos citar Los grupos de presion
extranjeros en el México revolucionario 1910-1940; Su majestad britanica
contra la revolucion mexicana, 1900-1950. El fin de un imperio informals
La marca del nacionalismo. México y el mundo. Historia de sus relaciones
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exteriores. Tomo vi; México frente a los Estados Unidos (un ensayo historico
1776-1980); 4 la sombra de la Revolucion mexicana; y Petréleo y nacion
(1900-1987): la politica petrolera en México; entre otros. Sobre estas otras
obras se puede decir que, aunque demuestran un gran conocimiento los
periodos de estudio, en algunos casos se percibe la repeticién de argumentos
y lineas de andlisis, cambiando solo uno que otro dato.

Tras revisar el trabajo de Lorenzo Meyer y el universo de enunciacién
al que pertenece, resulta evidente que se trata de una obra de cardcter
académico, inmersa en las teorfas de la dependencia y pensada desde y
parala Academia. La trascendencia de su obra puede ser analizada, como
se ha visto en este trabajo, por el nimero de ediciones con que conté y
el ndmero de veces que se ha citado como referencia hasta el dia de hoy.

Aun mds interesante es el hecho de que los factores mencionados
convirtieron al autor en una de las voces més importantes que hay sobre el
tema, incluso en la actualidad. Con motivo de la reforma energética del 2013,
Lorenzo Meyer, al ser un punto de referencia, tuvo una activa participacién
en medios de comunicacién y mesas redondas organizadas por diversos
organismos, como la UNaM y el Senado de la reptblica. En dichas partici-
paciones, Meyer hablé de un importante “capital politico” que, cuando
regresara la inversién privada a la industria petrolera, quedarfa dilapidado.
Para él la expropiacién petrolera dejé a los Gobiernos subsecuentes un
legado politico cuyo valor quedarfa completamente desperdiciado si los
particulares formardn parte de la industria. Meyer habla claramente del
papel del petréleo dentro del imaginario social.

Conclusidn

Con el anilisis de estas dos obras queda clara la forma en que la es-
critura de la historia impacta en el imaginario social. Ya sea a través de la
legitimacién del discurso gubernamental, como lo hiciera Silva Herzog, o
como una reinterpretacién del acontecimiento que posicioné a su autor
como especialista en el tema. Ambas obras terminaron impactando el
imaginario social, fortaleciendo el papel que el petréleo tendria dentro de
este. Como ya se menciond, es posible que el niimero de personas que han
leido alguno de estos libros a través del tiempo haya sido reducido, sin
embargo, es importante recordar que, como dice Ricoeur, aquellos que leen
estos libros, al ser de cardcter histérico, van a dar por sentado que lo que
ahi se dice es verdad. Es por esto que su impacto en el imaginario social
no radica en el nimero de personas que lo leen, sino en cémo aquellos lo
reinterpretan y lo hacen alcanzable al resto de la poblacién.

En este sentido, vale quizd la pena retomar el caso de un lector de
historia y apasionado defensor de la explotacion de los hidrocarburos
por parte del Estado, el actual presidente de México, Andrés Manuel
Lépez Obrador, a quien Enrique Krauze ha denominado “el presidente
historiador” (Krauze, 2019). A dicha pasién, la de escribir historia, Obrador
le ha dedicado al menos ocho de los dieciocho libros que ha publicado
desde 1986, uno de ellos, La gran tentacion: el petrileo de México,dedicado

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA



PP. g7-117

BOGOTA-COLOMBIA

ISSN: impreso 0120-159X-en linea 2256-5485

VOL.44, N.°1 ENE.-JUN. 2021

REV. COLOMB. socC.

exclusivamente al tema petrolero, y en donde aparecen citados tanto Jests
Silva Herzog como Lorenzo Meyer. Si bien la obra carece realmente de
valor historiogrifico, pues se trata de un intento de justificar la posicién
del autor con respecto a la reforma energética del 2008, s nos permite ver
el impacto que sobre €l tendria la lectura de las dos obras que aqui hemos
analizado. El argumento de Lépez Obrador en contra de la apertura del
sector, y que en buena medida se convertird en politica piblica a partir de
su acceso a poder en el 2018, se ve claramente influenciado por el papel
que tiene el petréleo en el imaginario social, y especificamente por estas
dos obras, las cuales el politico retoma en sus propios escritos. Es claro
que los escritos de una sola persona no pueden pretender representar un
imaginario social en su conjunto, pero si evidencian que la escritura de
la historia puede llegar a impactar sectores fuera de la academia y a los
expertos en el tema, influyendo incluso a politicos, como ocurre con el
actual presidente mexicano.

De este modo, a pesar de que las obras histéricas tengan una lectura
limitada, su contenido es replicado por otros con mayor impacto, especial-
mente cuando se trata de obras que, como las aqui analizadas, han llegado a
formar parte del canon sobre el tema. Retomando laidea de Castoriadis, la
obra histdrica es parte del magma de significaciones, brindando elementos
de validacién que cuentan con un grado de legitimidad mayor que el de otros
géneros, como los discursos politicos o laliteratura®. Si,como se plante6 al
inicio de este articulo, la investigacién académica en los dltimos veinte afios
en Latinoamérica ha virado hacia el estudio de los imaginarios sociales,
quizd valga la pena dedicar un poco mds de tiempo a las investigaciones
del efecto que ha tenido sobre estos la escritura de la historia.
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