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Los fundamentos de una cosmologia disciplinaria

Victor Yanez
Buenos Aires: Espacio Editorial, 2007, 333 pp.

Esta obra es un recorrido por los origenes de la pro-
fesion de Trabajo Social, que tiene la intencién de
revisar los relatos fundacionales de la profesién y su
relacién con la construccién de la identidad profe-
sional. A partir de esta relacién, el autor logra una
serie de novedosas reflexiones sobre los avatares de
la construccién identitaria del Trabajo Social que
iluminan un trazo argumentativo que se orienta ha-
cia el reconocimiento de la accién deliberativa como
tnica posibilidad de reivindicacién histérica del ser,
el saber y el hacer, condicién para construir un nuevo
lugar para la profesion.

El texto abarca un conjunto de consideraciones
sobre la realidad ontolégica del Trabajo Social en
las que —segtin el autor— el ser se supedita al mito
fundacional, en el cual la profesién nace por las de-
mandas sociales referidas a la necesidad de ejercer la
filantropia y la ayuda voluntaria —como recurso por
excelencia— para contrarrestar las calamidades re-
sultantes de la cuestion social.

Para Ydfiez, este mito fundacional produce una
serie de flujos de borrosidad y de proyeccién que le
confieren a la historia del Trabajo Social un atribu-
to de visibilidad/invisibilidad, y que fragmentan su
base identitaria. Este fenémeno justifica la histérica
tendencia de la profesién a buscar autoconstruirse
con base en los saberes desarrollados por las Ciencias
Sociales, a las que el autor les reconoce —a diferen-
cia del Trabajo Social— como un auténtico espiritu
cientifico, del cual es posible derivar premisas tedri-
cas y metodoldgicas para una produccién investigati-
va o de intervencion.

Asi las cosas, la sujecion y el reconocimiento al
Otro de las Ciencias Sociales se transforma en la afir-
macién de una identidad por asignacién, que ha ve-
nido condicionando el saber disciplinar a un cimulo
de conocimiento dindmico, pero cuya estructura ori-

ginaria sigue siendo una toma acritica de conceptos
de las Ciencias Sociales, que implica la construccién
de un saber empirico inmediato de la realidad so-
cial ante la mirada conformista del trabajador social,
quien, segin Ydnez, se instala en una posicién de
aplicador.

El autor considera que la persistencia del no-lugar
del Trabajo Social en el concierto de las Ciencias
Sociales ha sido histéricamente reforzado por un se-
gundo mito: el de la institucionalizacién profesional,
segln el cual la profesién se convierte en préctica
instrumental en la que su proceso de construccién
lo determina la aplicacién de la técnica social. Para
Yéfez, esto se convierte en impedimento para la re-
velacién del espiritu cientifico, que tanto busca rei-
vindicar.

El profesor Yéfiez problematiza la identidad pro-
fesional actual —ante el permanente conflicto por
el que atraviesa el Trabajo Social: su saber no remite
a su ser— para proponer una nueva tradicién disci-
plinar como tercera instancia de este proceso: una
neotradicién disciplinaria que haga posible la con-
solidacién de la “cosmologia disciplinar” como un
campo especifico de actuacién, con un lenguaje pro-
pio, estructurado, construido desde dentro y un mé-
todo gestado desde las entranas de la investigacion/
intervenci6n de la profesion.

Desde la perspectiva del autor, desprender el mito
de los atributos hasta ahora conferidos debe ser el
primer paso para empezar a salir del no-lugar ac-
tual, para poder ligar por fin el ser-ahi (Dasein) con
el ser-en-si, ya que en el lugar actual no es ontolé-
gica ni epistemolégicamente sensato continuar con
la concepcién tradicional si lo que se pretende es
buscar una solucién alterna y radical a la carencia
teérico metodoldgica, por la cual atraviesa el Tra-
bajo Social.
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Lo que entre lineas y explicitamente puede leerse
en el texto es la idea de superar el fenémeno visi-
bilidad/invisibilidad mediante lo que Yédfez sugie-
re como el método de doble modelacién, que debe
centrarse en un minucioso proceso de observacion y
autoobservacién que logre anteponer el andlisis racio-
nal de los campos de sentido: ontolégico, deontoldgi-
co, axioldgico, epistemoldgico, tedrico y conceptual,
por encima de la intuicién y los prejuicios de algunos
paradigmas imperantes que persisten en hablar desde
el no-lugar en el que parecen encontrarse cémodos.

La obra del profesor Ydnez no pretende inva-
lidar las practicas iniciales del Trabajo Social, sino
mds bien negar la validez del mito fundacional para
abrir paso a una versién renovada de los origenes de
la profesién. Es una invitacién a vencer el temor a
explorar nuevos lugares de saber que, sin emerger de
los paradigmas tedricos y de la intervencién actuales,
sean capaces de aportar a la construccién un cimulo
de conocimiento cientifico pensado desde adentro,
que trasciende las barreras histérico lineales del mito
—caridad, asistencialismo y tecnificaciéon— para
dar paso al surgimiento de nuevos discursos y que
estos dinamicen las nuevas légicas de produccién de
conocimiento que supone la creacién de nuevos pa-
radigmas.

Es una apuesta de envergadura, en la cual pue-
de reconocerse un amplio recorrido del profesor Ya-
fiez por el extenso andamiaje filoséfico de autores
como Heiddeger, Durkheim, Bachelard, Habermas,
Schiitz, Hegel y Morin, entre otros; su lectura im-
plica la inmersién en un denso desarrollo filoséfico
para, desde alli, ofrecer al lector una explicacién sus-
tentada del problema del ser en Trabajo Social como

medio para instaurar el debate ontoldgico en todos
los espacios de posible didlogo disciplinar, debate que
nace como respuesta a una autoindagacién del pro-
fesional acerca de la calidad y veracidad de su forma-
cién epistemoldgica.

La lectura del texto abre, por lo menos, dos inte-
rrogantes. El primero se refiere al propésito de Ydnez
de establecer una nueva versién sobre las pricticas
que dieron origen a la profesién de Trabajo Social,
pues si con esto se niega la caridad, el asistencialis-
mo y la tecnificacidn, ;qué pasaria con los innegables
aportes, sentidos y debates que por estos paradigmas
se han gestado? El segundo interrogante se refiere a
coémo seria ese lugar del ser-ahi, si se tiene en cuen-
ta que los limites identitarios que propone el autor
no pueden darse como manifestaciones aisladas del
mundo de las ciencias sociales, mds ain con el vigen-
te debate sobre la interdisciplinariedad de los saberes,
que obliga a dinamizar dichos limites.

Esta obra contribuye al debate de la significacién
de las construcciones sobre el origen de la profesién
y su incidencia en las orientaciones y obstdculos para
su desarrollo teérico. Es un enriquecedor aporte que
intenta responder, desde la argumentacién filoséfica,
al problema de la identidad disciplinaria e implica,
sin duda, un esfuerzo del autor por ser consecuente
con el discurso de la construccién del espiritu cienti-
fico para el Trabajo Social.
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